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MAANOMISTAJAN LAUSUNTO SVPL 233 §:N MUKAISESTA ASIASTA

Elisa Oyj:n jo olemassa olevien radiomastojen osalta asiassa ei tule sovellettavaksi SVPL 229 —
239 §, koska em. saddokset koskevat vain tilannetta, jossa kyse on uuden, vield
rakentamattoman maston sijoittamisesta. Nyt kasilla on tilanne, jossa vuonna 1996 on solmittu
25 vuoden maaraaikainen maavuokrasopimus. Maavuokrasopimuksen ehtojen mukaan se
jatkuisi 25 vuoden maaraajan jalkeen aina kaksi vuotta kerrallaan. Maanomistaja on kuitenkin
maan kaavoitussuunnitelmien laadinnan myo6ta havainnut, etta radiomastojen sijoitus alueelle
on esteena alueen tarkoituksenmukaiselle jatkokaavoitukselle.

Maanomistaja on tullut tietoiseksi siita, etta Elisa Oyj on esittanyt Tuusulan kunnalle nykyisten
radiomastojen sijoituspaikkojen korvaamista 8.10.2020 Elisa Oyj:n esittdman radiomastojen
sijoitussuunnitelman® mukaisesti. Naapuria maanomistajana eli Ljungbergia on asiassa kuultu,
eika Ljungberg ole nahnyt moitittavaa Elisa Oyj:n esittdmdssa sijoitussuunnitelmassa.
Ljungbergin saaman tiedon mukaan kunta on Elisa Oyj:n pyynnosta tehnyt viranhaltijapaatoksen,
jolla kunta on vuokrannut maa-alueen radiomaston pystytysta ja teknisen tilakopin sijoittamista
viranhaltian tekeméan vuokrauspaatoksen osoittamalle paikalle. Tassa 8.10.2020 paivatyssa Elisa
Oyj:n sijoittamissuunnitelmassa Elisa on esittanyt perusteeksi "Aluetta nykyisin palvelevat
mastot poistuvat”.

Elisa Oyj:n ja kunnan valinen, viranhaltijapaatoksella tehty paatdés maa-alueen vuokraamisesta
Elisa Oyj:lle on tullut lainvoimaiseksi 18.11.2020.

Selvyyden nimissa todettakoon, ettd maanomistaja on ilmoittanut ja ollut valmis
neuvottelemaan Elisa Oyj:n kanssa valiaikaisesta maa-alueen vuokraamisesta siksi aikaa, kunnes
Elisa Oyj on saanut kunnan osoittaman, uuden radiomastojen alueen mastojen edellyttaman
rakennusluvan ja uusi radiomasto voidaan ottaa operatiiviseen kaytt6on. Menettelylla turvataan
radioverkkojen hdiriotéon toiminta sekd turvataan alueen mahdollinen kaavoitus
tarkoituksenmukaisesti, huomioiden kaavoitettavaa aluetta kohtaan oleva Data Center —

1 Elisa Oyj:n puolesta Rejlers Finland Oy:n 8.10.2020 esittdm3 sijoitussuunnitelma radiomaston uudesta sijoittamispaikasta
perustellaan ”alueella nykyisin olevien radiomastojen poistumisella”. Elisa Oyj:n hakemuksesta on 28.11.2020 lainvoiman
saanut viranhaltijan p&datés Tuusulan kunnan omistaman maa-alueen vuokraamisesta. Vuokrasopimus uudesta
mastopaikasta 8.10.2020 sijoittamissuunnitelman mukaisesti on allekirjoitettu Tuusulan kunnan puolesta 30.11.2020 ja Elisa

Oyj:n puolesta

21.12.2020. Maanomistaja Ljungbergia on kuultu asiasta. Maanomistaja puoltanut Elisa Oyj:n

sijoittamissuunnitelmaan 8.10.2020 (Liite 1.).




kiinnostus. Lienee selvaa kaikille, ettd Data Centerin kaavoitukselliset tarpeet tulee huomioida
jo kaavaa laatiessa. Maanomistaja on irtisanonut maaraaikaisen maavuokrasopimuksen irti jo
vuonna 2013. Irtisanomisen syy on ollut yksinomaisesti radiomastojen haitta laadittavana
olleessa kaavassa, maanomistajan omat tarpeet ja intressit ko. kaavoituksessa.

Asian kasittelyssda on niin Elisa Oyj kuin kunta ohittanut kunnallisessa paatdksenteon
valmistelussa edellytetyt hallinnolliset periaatteet. Elisa Oyj on huolimatta siitd, etteivat SVPL
kohdat 229 — 239 § sovellu jo olemassa olevien mastojen ”sijoittamiseen”. Hallinnollisissa
paatoksissa edellytetdan esittelijan ja paatoksentekijoiden noudattavan hallintolain maaraamat
hallinnon oikeusperiaatteet ja sen tarkoittama tarkoitussidonnaisuuden? periaatetta.
Tarkoituksen sidonnaisuuden periaate edellyttda, ettd virkamies on harkintavallan kadytossa
rajoitettu ainoastaan lain ja sen kirjaimen mukaiseen lain soveltamiseen. Ei virkamiehen eika
tuomioistuimen toimivalta salli analogian kayttamista. Analogiakiellolla
tarkoitussidonnaisuuden periaatteen tayttymisessa tarkoitetaan sita, ettei lakia ja lain kirjainta
voida ryhtya soveltamaan mihinkdadan muuhun kuin siihen, mihin laki ja lain esitdissa on lakia
esitetty sovellettavan. Tassa yhteydessa todettakoon, ettei SVPL:n lain esit6issd, HE 221/2013
vp. saada mitdaan tukea SVPL 223 § soveltuvuudesta jo olemassa olevien mastojen
"sijoittamiseen”. Myo6s hakijan, Elisa Oyj:n perustelut siitd, ettei SVPL 233.3 tarkoittama
aloitusoikeus tarkoittaisi vain tulevaisuudessa rakennettavia kohteista. Elisan Oyj:n 18.11.2020
lausumassa todetaan:

“Lainkohdan sanamuoto ei viittaa siihen, ettd sijoituslupa koskisi pelkdstédn
tulevaisuudessa rakennettavia kohteita.”

Elisa Oyj:n vaite lain tulkinnasta ja soveltamisesta on absurdi. Hallintomenettelyjen ehdoton
tarkoitussidonnaisuuden periaate menettaisi merkityksen, jos ”aloittamisluvalla” katsottaisiin
tarkoitettavan pysytettdavan jotain jo olemassa olevaa. Mikali lainsdaatdja olisi tarkoittanut
SVPL:n 223 § radiomastojen sijoittamissuunnitelman ja — luvan tarkoittavan jo olemassa olevia
mastoja, joiden yksityisoikeudellinen maaomistusta ja hallintaa koskeva sopimus on paattynyt,
olisi lainsaatdja laatinut lain ja lain kirjaimen sen mukaiseksi mita lailla on tarkoitettu
saadettavan. Suomen lainsddadantd sisaltdda joukon oikeusperiaatteita. Myos lainsaatdja on
velvoitettu laatimaan lait siten, etta niita ja niiden soveltamista voidaan ennakolta ymmartaa.
Mikaan oikeudellinen periaate ei tue Elisa Oyj:n SPVL soveltuvuutta olemassa olevien ja niita
koskevien yksityisoikeudellisten sopimusten paattymista.

Esittelija ja pdaatoksentekijat vastaavat virkavelvollisuudella valmistelun, esittelyn ja
padtoksenteon laillisuudesta. Hakija Elisa Oyj on viitannut lausumansa 18.11.2020 s. 2 toiseksi
viimeisessa kappaleessa, etta aikaisemmissa viranomaiskdytdanndissa on sijoituslupia myoénnetty
olemassa oleville mastoille. Elisa Oyj viittaa Naantalin kaupungin Ympaéristo- ja
Rakennuslautakunnan ratkaisuun vastaavassa asiassa, jossa jo olemassa olevalle mastolle on

2 Hallintolain 2 luvun 6 §&:n mukaisesti “Viranomaisen kohdeltava hallinnossa asioivia tasapuolisesti sekd kaytettdva
toimintavaltaansa yksinomaan lain mukaan hyvaksyttaviin tarkoituksiin.” Edelld olen hallinnon oikeusperiaate,
tarkoitussidonnaisuuden periaate tarkoittaa kdytanndssa sitd, etta viranomaisen on perutettava toimintansa ja paatoksensa
voimassa olevan lain ja lain kirjaimeen. Lain kirjaimesta erkaantuminen tarkoittaa paatosta esittelevan virkamiehen tai
paatoksen tekoon osallistuvan luottamushenkildiden vylittdvan harkintavaltansa. Harkintavallan tahallinen ylittdminen
tayttaa ainakin rikoslain 40 luvun tarkoittaman virkavellisuuden rikkomisen rikostunnusmerkiston.



annettu SVPL 223 §:n tarkoittama sijoituslupa. Viranhaltija ei voi vedota toisessa kunnassa
tehtyyn lainvastaiseen paatdkseen ja toimia virkavelvollisuuden vastaisesti. Viranhaltijan
virkavelvollisuus on toimia lain mukaisesti®. Poikkeaminen laista sdiddetystd, poikkeaminen
hallintomenettelyissa edellytetyista lain tarkoitussidonnaisuuden periaatteen mukaisesta
soveltamisesta on virkavelvollisuudesta poikkeamista. Tarkoitussidonnaisuuden periaatteesta
irtautuminen ja omaehtoinen sadddsten analoginen tulkinta on automaattisesti virkahaltijan
harkintavallan ylittamista. Tahallisuuden tai huolimattomuuden tayttymisen myo6ta asiassa voi
tayttya viranhaltijan osalta virkavelvollisuuden rikkominen. Mikali asiassa syntyy jollekin
taloudellista etua ja tai jollekin taloudellista vahinkoa [kuten kasilld olevassa tapauksessa on
maanomistajalle syntymassda merkittava taloudellinen vahinko], kyse yhdessd sdadoksen
tahallisesta vaadrasta soveltamisesta voi tayttda viranhaltijan osalta virka-aseman vaarinkayton
tunnusmerkiston.

SVPL 233 § sijoitussuunnitelman hyvaksymisen soveltumattomuuden lisdksi asiassa on vahvoja
viitteita hallinnollisessa tyoskentelyssa tapahtuneesta yhdenvertaisuuden periaatteen
rikkomisesta. Asiassa on tullut ilmi, ettei edes SVPL 231 §:n edellyttdmaa sijoitussuunnitelman
edellyttamaa tiedotusvelvollisuutta ole noudatettu. Asianosaiselle, jonka oikeutta asia koskee,
ei ole annettu mahdollisuutta tehda teleyritykselle muistutusta lainsdadannon
soveltumattomuudesta eikd muista seikoista, jotka asianmukaisessa menettelyssa olisi kuulunut
tulla huomioiduksi jo asian kasittelyn alkuvaiheessa. Kunnan puolelta hakijan lausumia ei ole
toimitettu asianosaisen tietoon. Asianosainen on joutunut itse aktiivisin toimin hankkimaan
tietoa ja pyytamaan oikeutta saada lausua asianomistajaa koskevasta oikeudesta. Elisa Oyj:n
hakemusasian valmistelussa on loukattu asianosaisen oikeutta tulla kuulluksi ja oikeutta lausua
hakijan lausumasta kontradiktorisen periaatteen mukaisti. Lausuman antamisen oikeudesta
kontradiktorisen periaatteen mukaisesti on kunnan valmistelussa viitattu asianosaisen
mielipiteen tulleen jo ilmaistuksi.

Asianosaisen oikeussuojan peruste todentuu perustuslain 15 §:n Omaisuuden suojalla. SVPL 233
§ sdados on laadittu sovellettavaksi lain ja lain kirjaimen mukaisissa olosuhteissa. SVPL 233 §
koskettaa omistamisen suojaa, joten yleisten hallinnollisten kuulemisperiaatteiden tayttyminen
perustuslaissa turvatun oikeuden osalta ei voi perustua yksittdisen virkamiehen mielipiteeseen,
ettd osapuolet ovat saaneet ilmaista mielipiteensa. Hakija on se, joka vaatii oikeutta itselleen. Ja
asianosainen on se osapuoli, jota hakijan vaatimus menestyessddn loukkaa. Edelld olevan
johdosta maanomistajan oikeutta saada perehtya asiaan ja lausua asiasta perehdyttyaan siihen
huolellisesti, on loukattu hallintolain vastaisella menettelylla.

3 Elisa Oyj:n hakemusasiassa esitteliji on aikaisemmassa esittelymuistiossaan 8.12.2020 itse todennut, ettei

sijoittamissuunnitelman hyvaksymista hakenut ole noudattanut SVPL:n 231 §:n edellyttamaa ilmoitusvelvollisuutta, katsoen
asianosaisten tullee tietoiseksi asiasta hallinnollisen menettelyn myota. Mikali lainsaataja olisi katsonut oikeaksi ja riittavaksi
menettelyksi sen, ettd asianosaista ei tarvitse lain kohdan 231 §:n mukaiseesti tiedottaa, eikd asianosaiselle tarvitse SVPL
322 §:n mukaisti varata 30 pdivda aikaa muistutuksen tekemiselle sijoittamissuunnitelmasta, lukien siitd, kun aisanosainen
on saanut tiedon SVPL 231 §:ssa tarkoitetusta sijoittamissuunnitelmasta. Mikali lainsaataja olisi nain tarkoittanut, ei
saadoksia 231 § ja 232 olisi saadetty lainkaan. Lainsadatajan tarkoitus on ollut varmistaa asianosaisen oikeuksien
toteutuminen laissa, jolla puututaan asianosaisen perusoikeuksiin, oikeutteen maarata omaisuudestaan. Taman vuoksi SVPL
231 § ja 232 § ovat saadetty kontradiktorisen periaatteen toteutumiseksi perusoikeuksiin puuttuvassa lainsadadanndssa.



Elisa Oyj on viitannut hakijana Naantalin kaupungin Ymparisto- ja Rakennuslautankunnan
tekemaan  paatokseen soveltaa SVPL 223 § mukaista  sijoitussuunnitelman
hyvaksymismenettelyd jo olemassa olevien radiomastojen ”sijoittamiseen ja aloitusluvan
myontdmiseen”. Naantalissa tehty lain soveltaminen on karkealla tavalla SVPL:n, lain
tarkoitussidonnaisuuden periaatteen vastaista. Taman johdosta asiassa on perusteltua ja seka
hakijan kuin muidenkin suomalaisten radiomastojen maa-alueiden omistajien intressi, etta
asiasta haetaan oikeusohjeeksi soveltuva ennakkoratkaisupdatés Korkeimmalta hallinto-
oikeudelta.

Ennakkoratkaisun tarve Korkeimmasta hallinto-oikeudesta

On ilmeistad ja todennakoistd, ettei kasilla olevalla paatoksellda saada KHO:n ratkaisua, asian
rauetessa jo Elisa Oyj:n SVPL 231 § laiminlyontiin ilmoitusvelvollisuudesta saattaa tiedoksi SVPL
232 §:n edellyttamalla tavalla niille, joiden etua tai oikeutta suunnitelma koskee. My6s Tuusulan
kunnan tulkinnat ilmoitusvelvollisuuden korjaantumisesta hallinnollisen menettelyn
yhteydessd saadulla tietoisuudella tulee johtamaan paatoksen kumoamiseen. Lisaksi
tarkoitussidonnaisuuden ja yhdenvertaisuuden periaatteiden tdyttymattdmyys johtanee
paatoksen kumoutumiseen.

Esittelijan esityksen virheellisyydet

Esittelija on tiennyt tai olisi pitdnyt tietdd, ettei hallintolain edellyttdaman
tarkoitussidonnaisuuden periaatteen SVPL 223 § soveltaminen olemassa olevien mastojen
"sijoittamislupaan” tai ”aloitusluvan” myontamiseen ole mahdollista. Esittelija on jattanyt
huomioimatta Elisa Oyj:n ja maanomistajan vuokrasopimuksen irtisanomisen perusteen. Eli sen,
ettd mastot aiheuttavat haittaa kaavoitukselle ja tarkoituksenmukaisten tonttien ja
kulkuyhteyksien toteuttamiselle. Lisdksi esittelija on salannut Elisa Oyj:n ja Tuusulan kunnan
valisen, uutta mastopaikkaa koskevan maavuokrasopimuksen viranhaltijapaatoksen 5.11.2020,
mikd on saanut lainvoiman 18.11.2020. Yksinomaisesti jo uusi radiomastojen
maavuokrauspaatés ja Elisa Oyj:n hakemuksen perustelu (Sijoitussuunnitelma Elisa Oyj
8.10.2020 s. 3. osoittaa, ettd hakijan perusteena uudelle maavuokrasopimukselle on ollut
” Aluetta nykyisin palvelevat mastot poistuvat”).

Viranhaltijan toimiessa esittelijana, esittelija vastaa virkavastuulla siita, etta esittely tehdaan
oikeilla tiedoilla. Paatoksen tekijoiden tultua tietoiseksi, etta esittely on tehty vaillinaisin tiedoin
ja ilmeisen tarkoitushakuisesti, tulee asian pdatoksenteko keskeyttda. Esittelija on tullut
Ljungbergin toimittaman, Tuusulan kunnalta naapurin kuulemisen my6ta saamansa tiedon Elisa
Oyj:n  8.10.2020 uudesta sijoittamissuunnitelmahakemuksesta®, sen liitteistd ja asiassa
viranhaltijan tekemasta paatoksesta. Ljungberg on toimittanut taman tiedon esittelijalle, mutta
esittelija on jattanyt esittelymuistiosta ja ratkaisuesityksestd kokonaan tdman tiedon pois.

4 Elisa Oyj:n Tuusulan kunnalle osoittaman sijoittamissuunnitelman 8.10.2020 mukaisesti radiomastolle on esitetty
hyvaksyttavan sijoitussuunnitelman mukaisesti. Sijoittamissuunnitelman perusteena on ”alueella olevien radiomastojen
poistaminen” (Liite 2.) Sittemmin sijoitussuunnitelman mukaisen radiomaston maanvuokrauksesta Tuusulan kunta on
tehnyt viranhaltijan p&aatoksen, joka on saanut lainvoiman 28.11.2020 (Liite 3.). Tuusulan kunta ja Elisa Oyj ovat
allekirjoittaneet 8.10.2020 sijoittamissuunnitelman mukaisesta alueesta vuokrasopimuksen 30.11.2020/21.12.2020 (Liite
4.). Elisa Oyj on jattanyt toimenpidelupahakemuksen 3.12.2020 (Liite 5.) Elisa Oyj:n 8.10.2020 mukaisesta
sijoittamissuunnitelmasta ja Tuusulan kunnalta vuoraamalle maalle.



Esittelijan menettelyn virkavastuulla on vaikea ymmartaa, erityisesti sen vuoksi, koska Elisa Oyj:n
toimenpidelupahakemus 3.12.2020 on kasiteltdavdana asian esittelijana toimivalla Johanna
Aholla®.

Maanomistaja Rauno Ljungberg lausuu Elisa Oyj:n 23.9.2020 sijoituslupahakemusasiassa
seuraavasti:

Asian tausta ja tapahtumat hakemusmenettelyssa

1. Elisa Oyj on hakemuksellaan 23.9.2020 Tuusulan kunnan rakennusvalvontajaostolle
esittanyt pyynnon vahvistaa Elisa Oyj:n SVPL 233 &:n mukaisen sijoitussuunnitelman jo
olemassa oleville kahdelle matkaverkon tukiasemalle ja kahdelle harustetulle radiomastolle.

2. Elisa Oyj on hakemuksessaan pyytdanyt jo olemassa oleville kahdelle harustetulle
radiomastoille ja tukiasemille SVPL 233.3 mukaisen aloittamisoikeuden myéntamista.

3. Elisa Oyj on Ilaiminlyonyt velvollisuutensa esittdda SVPL 231 §:n edellyttdman
sijoittamissuunnitelman tiedoksiannon niille kiinteistdjen tai rakennusten omistajille, joiden
etua tai oikeutta sijoittamissuunnitelma koskee. Laista tuleva maaraaika asianosaiselle
muistutusten tekemiseen teleyritykselle, jonka oikeutta suunnitelma koskee, on 30 paivaa.
Laista tuleva maaraaika 30 paivaa alkaa siita, kun asianosainen, jota suunnitelma koskee, on
asiasta saanut tiedon.

4. Tuusulan rakennusvalvontajaosto ja asiassa esittelijana toimiva johtava rakennustarkastaja
Johanna Aho on perusteluissa todennut, hallintomenettelyn ja SVPL 231 §:n ehdottomasta
kuulemisvelvoitteesta ja SVPL 232 §:n oikeudesta muistutuksen tekemiseen, Esittelija on
perustellut lain velvoitteista poikkeamista seuraavasti:

"ei mitd ilmeisimmin vaikuta téssd tilanteessa asiaan, koska kyse on ensisijaisesti olevan
matkaviestitukiaseman pysyttimisestd paikallaan.”

Maanomistajan kommentti: Esittelijin toimivalla viranhaltijalla on virkavelvollisuus
varmistua esittelemdnsa asian lainmukaisuusuudesta. Laista tulevista vaatimuksista
poikkeamisen hyvaksyminen tarkoittaisi viranhaltijan ja mahdollisesti
paatoksentekijoiden syyllistyvan virkavelvollisuuden rikkomiseen. Lisdksi tdman
kaltainen menettely rikkoon hallintolain edellyttamda tarkoitussidonnaisuuden
periaatteen noudattamista, eli rikkoo lain ja lain kirjaimen noudattamisen
ehdottomuutta.

5. Tuusulan kunnan rakennusvalvonnan esittelija, johtava rakennustarkastaja Johanna Aho
perustelee hallintomenettelyn ja SVPL:n sadadoksista poikkeamista seuraavasti;

5 Esittelija Johanna Aho on siten tietoinen siitd, ettd 3.12.2020 vireille tullut 8.10.2020 sijoittamissuunnitelman mukainen
toimenpidelupahakemus perustuu siihen, ettd uusi mastopaikka korvaa alueella nykyisin olevat radiomastot. Jo yksinomaan
tdman tosiseikan johdosta on vaikea ymmartaa tahallista hallintolain edellyttamasta tarkoitussidonnaisuuden periaatteesta
irtautumista ja mita ilmeisimmasta tahallisesta virkavelvollisuuden rikkomisesta noudattaa paatdksen teon valmistelussa ja
esittelyssa lakia ja lain kirjainta.



“Elisalta saadun tiedon mukaan teleyritys on keskustellut maanomistajan kanssa
puhelimitse ja sdhképostitse ennen asian vireille panemista
rakennusvalvontaviranomaiselle.  Ndin  ollen SVPL mahdollistama menettely
sijoitussuunnitelman vahvistamisesta viranomaiskeinoin on ollut maanomistajan
tiedossa.”

Maanomistajan kommentti: Viranhaltijan toimessa esittelijana han ei omaa valtaa
soveltaa analogiaa "tarkoitus pyhittdaa keinot” hallinnollisessa menettelyssa. Lainsaataja
on luonut sadadokset, jotta julkisen vallan kdyton laillisuus voidaan varmistaa. Lainsaataja
on luonut sdaadokset myos hyvan hallinnon ja asianosaisen oikeussuojan toteutumisen
varmistamiseksi. Esittelijan tulkinta ei ole hallintolain tai SVPL:n mukainen, se loukkaa
asianosaisen oikeuksia. Mikali asiassa olisi toimittu hallintolain ja SVPL 231 §
edellyttamalla tavalla, ei asianosainen, jonka oikeutta asia koskee, laatisi lausuntoa
asiasta paivaa ennen asian esittelya ja paatoksentekoa.

6. Esittelija Johanna Aho perustelee poikkeamista lain ehdottomista velvoitteista (asianosaisen
oikeussuojasta) saada tietda, saada perehtya asiaan ja saada lausua SVPL:n maaritettyjen
maardaikojen mukaisesti seuraavasti:

“Varsinaisesti  sijoitussuunnitelma on tullut maanomistajan tietoisuuteen
rakennusvalvonnan  suorittaman  hallintomenettelyn  mukaisen  kuulemisen
yhteydessd.”

Maanomistaja kommentti: Hallintolain ja SVPL 231 § ja 232 § edellytykset eivat tayty
asiassa laista tulevan asianosaisen kuulemisvelvoitteen osalta. Lainvastaisesti tehty
kuuleminen jo yksistddn johtaa paatoksen mitattomyyteen ja esittelijan ja
paatoksentekijoiden tietoisesti tehtyna virkavelvollisuuden rikkomiseen.

7. Esittelija Johanna Aho toteaa paatdsehdotuksen perusteluissa, etta:

“Molemmille osapuolille on annettu mahdollisuus ilmaista oma ndkemyksensé asiassa.
Myés kunnan kaavoitusta on asiassa kuultu. Kaavoituksen antaman selvityksen mukaan
mastojen nykyinen sijainti ei vaikeuta alueen kaavoitusta tulevaisuudessa.”

Maanomistajan kommentti: Hallinnollisessa menettelyssa, jossa laillisten edellytysten
ollessa kasilld, puututaan asianosaisen perustuslain 15 § oikeuteen omistaa. Hallintolaki
ja SVPL edellyttavat asiaosaisen, jonka etua tai oikeutta asia koskee tulla kuulluksi
asiassa. SVPL 231 § ja 231 § ovat nimenomaisesti laadittu noudatettavaksi yhdessa
viranhaltijaa velvoittavien hallintolakien ja hallinnollisten periaatteiden kanssa.



8.

9.

Esittelija Johanna Aho toteaa paatésehdotuksen perusteluissa, ettd;

“Huomioitavaa on, ettd sijoittamisoikeuden muuttaminen tai poistaminen ilman
teleyrityksen suostumusta on SVPL 235 §:n perusteella myds mahdollista, jos
sijoittamisoikeudesta johtuva haitta on tullut kiinteistélle kohtuuttomaksi eikd
sijoittamisoikeuden muuttamisesta tai poistamisesta aiheudu sijoittamisoikeuden
haltijalle huomattavaa haittaa tai sijoittamisoikeus vaikeuttaa huomattavasti
asemakaavan toteuttamista.”

Maanomistajan kommentti: Myonnetty sijoitussuunnitelma, sijoituslupa seka
aloituslupa ovat kaytdannossa erittdin raskaita ja pitkdaikaisia prosesseja, eikd niiden
muuttaminen tai poistaminen ole helppoa edes selvasti lainvastaisessa menettelyssa
tehtyna. Virheellisesti ja lainvastaisesti myonnetysta luvasta seuraava pitkaaikainen ja
lopulta vahingonkorvausvaatimuksiin johtava prosessi tulee valttaa. Asiassa esittelijan ja
paatoksentekijoiden tulee pidattaytya lainvastaisesta menettelystd, koska toisin kuin
hakija Elisa Oyj vaittaa, SVPL:n lain tai sen lain esitoistd HE 221/2013 ei ole saatavista
tukea vaitteelle, ettd SVPL 233 § saados olisi kaytettavissa jo olemassa olevien mastojen
pysyttamisen, kun lain kirjain puhuu sijoittamissuunnitelmasta ja sijoittamisesta.
My6skaan vedottuun SVPL 233.3 aloittamislupaan ei l6ydy tukea laista tai HE 221/2013.
Myobskaan valmistelussa oleva SVPL:43 koskeva uusi hallituksen esitys ei ota kantaa
sijoitussuunnitelmaan, sijoittamiseen tai aloitusluvan antamiseen jo olemassa olevan
mastojen osalta. Mikali lainsdataja olisi ndin tarkoittanut, kuten Elisa Oyj haluaa vastoin
parempaa tietoa esittaa, olisi lain muutos tai lain tarkoituksen tdsmennys ollut osana
Eduskunnassa hyvaksyttavana olevaa SVPL:n uutta hallituksen esitystd. N&ain ei ole,
koska lainsaataja ei ole tarkoittanut SVPL:n sddadoksia sijoitussuunnitelmista, -luvista tai
aloitusluvista (SVPL 233.3) kdytettavan muutoin kuin lain sanamuodosta ja lain esitoista
ilmenee.

Esittelija Johanna Aho toteaa paatdsehdotuksen perusteluissa, etts;

”SVPL saadosten tarkoitus on turvata yleisten viestintdayhteyksien toimivuus, viime
kdadessa viranomaispaatoksin. Sijoittamista padatettdessa on kiinnitettdvda huomiota
silhen, ettei kiinteistolle ja rakennuksille aiheuteta tarpeetonta haittaa. Elisa on
esittdnyt, ettd mastojen ja laitetilojen purkaminen j siirtdminen toiseen paikkaan
nykyiselld vaikutusalueella olisi kohtuutonta huomioiden kustannukset. Maanomistaja
ei ole esittdnyt syitd olla sallimatta mastojen pysyttamistd paikallaan tai etta
pysyttaminen paikoillaan aiheuttaisi tarpeetonta haittaa kiinteistélle.”

Maanomistajan kommentti: Esittelijin tieto on virheellistd. Maanomistaja on
ilmoittanut Elisa Oyj:n edustajalle, ettd syy mastojen maavuokrasopimuksen
irtisanomiselle on ollut vuonna 2013 vireilla ollut kaavoitus, maanomistajan ja kunnan
valisen kaavoitusta koskevan esisopimuksen mukaisesti. Maanomistaja on ilmoittanut
Elisa Oyj:lle, ettd mastojen vuorausta voidaan jatkaa kuukausittain siihen saakka, kunnes
Elisa Oyj on saanut alueelta uuden paikan maston ja tukiaseman perustamista varten,



saanut rakennus- ja maston sijoittamista varten tarvittavat luvat, pystyttanyt uuden
radiomasto ja ottanut sen operatiiviseen kayttoon.

10. Esittelija Johanna Aho toteaa paatosehdotuksen perusteluissa, etta;

”Hakemuksen mukainen matkaviestiverkon tukiasema ja sen kaksi® harustettua
radiomastoa ovat olleet kiinteistollé 858—411-6-66 vuodesta 1996. Maavuokrasopimus
on ollut mddrdaikainen, 25 vuotta, ja se pddttyy 1.2.2021.”

Maanomistajan kommentti: Elisa Oyj:lld on vuokratulla maa-alueella yksi oma
radiomasto ja tukiasema, josta se on vuokrannut tiloja muille operaattoreille. Lisdksi
Elisa Oyj on vuokrannut maa-aluetta alivuokralaiselle Telia Oyj:lle, joka on Elisa Oyj:n
edelleen vuokraamalle maalle pystyttanyt oman radiomaston ja tukiasemansa.
Maavuokrasopimus on irtisanottu paattymaan sen madraaikaisen 25 vuoden jakson
padatyttyd. Maanomistajan peruste vuonna 2013 irtisanomiselle oli kaavoituksellinen
haitta, jota radiomastojen sijainti maanomistajalle vield 1.2.2021 jalkeen aiheuttaisi ja
vaikeuttaisi tarkoituksenmukaista kaavoitusta tonttijaon ja tonttien vilisten
lilkenneyhteyksien suunnittelulle ja rakentamiselle. Elisa Oyj:lla on ollut aikaa
vuosikausia vaihtoehtoisen sijoituspaikan 16ytamiselle ja luvittamiselle.

11. Esittelija Johanna Aho toteaa paatosehdotuksen perusteluissa, etts;

"Molempien osapuolten ndkemyksistd kdy ilmi, ettd maavuokrasopimuksen
jatkamisesta on neuvoteltu, eikd yhteisymmarrykseen ole pdasty. Nadin ollen asia on
jatetty SVPL 229.3 §:n mukaisesti rakennusvalvonnan ratkaistavaksi.

Maanomistajan kommentti: Maanomistajan ja Elisa Oyj:n valillda on neuvoteltu
ainoastaan valiaikaisesta jarjestelysta, jolla turvataan viestintdpalvelujen hairiéttomyys
silla  ajalla, kunnes Elisa Oyj I|0ytdd uuden radiomaston paikan, laatii
sijoittamissuunnitelman, hankkii maanomistajan (Tuusulan kunta) luvan ja
vuokrasopimuksen, hankkii rakennus- ja sijoituspaikkaluvat Trafin lentoesterekisterin
pitdjalta, pystyttda radiomaston ja ottaa sen ja laitetilan operatiiviseen kayttoon.
Mistdadan muusta vuokrausjarjestelyistd ei maanomistaja ole keskustellut Elisa Oyj:n
kanssa. Telia Oyj edustaja on kertonut maanomistajalle silld olevan yhdessa Elisan Oyj:n
kanssa vireilla hanke uuden radiomastopaikan sijoittamiseksi alueelle. Telia Oyj:n
edustaja on todennut, ettei SVPL:n 233 § mukainen sijoitussuunnitelma ja — lupa
menettely sovellu jo olemassa olevien mastojen vuokrasopimusten jatkamiseen, ja
tdman vuoksi ovat paatyneet hankkimaan yksissa tuumin Elisa Oyj:n kanssa Reilers
Finland Oy:n myotavaikutuksella uuden paikan mastoilleen. Myds Elisa Oyj:n edelleen

6 Elisa Oyj on edelleen vuokrannut maa-aluetta Telia Oyj:lle. Toinen nykyisistd mastoista on Telia Oyj:n, joten Elisa Oyj ei ole
toimivaltainen hakemaan toisen porssiyrityksen omistamalle radiomastolle sijoittamissuunnitelman mukaista lupaa, eika
aloittamislupaa kiertamaan mahdollisen tarkoitussidonnaisuuden periaatteesta irtautuvan hallinnollisen menettelyn
lainvoimaisuuden puutetta. Maanomistajan keskustelut Telia Oyj:n on tuonut esille Telia Oyj:n tietoisuuden, ettei SVPL 323
§ mukaista sijoittamissuunnitelmaa voida kayttda jo olemassa olevien radiomastojen pystyttamiseen.



Telia Oyj:lle vuokraaman maa-alueen osalta on maanomistaja ilmoittanut olevan
mahdollista Telia Oyj:n neuvotella valiaikainen jatkosopimus siksi aikaa, kunnes Telia Oyj
ja Elisa Oyj:n yhteinen hanke (TUUDNo0-2020-2538) on operatiivisesti kayttoon
otettavissa. Maanomistaja siten mahdollistaa myods Elisa Oyj:n maa-alueen
alivuokralaisen viestintdpalvelujen toimivuuden, kunnes uuteen paikkaan voidaan
siirtya.

12. Esittelija Johanna Aho toteaa paatosehdotuksen perusteluissa, etts;

“SVPL 234 § mukainen sijoittaminen ei saa olla asemakaavan vastaista tai vaikeuttaa
kaavojen laatimista. Mastot ja laitetilat sijoittuvat voimassa olevan asemakaavassa
maa- ja metsdtalousalueelle, olevan rakennetun teollisuusalueen ldheisyyteen.”

Maanomistajan kommentti: Peruste maanomistajalle irtisanoa 25 vuoden
maardaikainen  sopimus on  perustunut  kaavoitussopimuksen  mukaiselle
kaavoittamiselle aiheuttavaan haittaan.

13. Esittelija Johanna Aho toteaa paatosehdotuksen perusteluissa, etts;

“Kyseiselld alueella on ollut vireilldi asemakaavoitus pitkdédn, mutta se ollaan
keskeyttdmdissd.”

Maanomistajan kommentti: Kaavoitus on keskeytetty mm. ainoan kaavateknisen seikan
johdosta seka ennakoidun taantuman riskeista kaavoitussopimuksen
rakentamisvelvoitteisiin sekd niihin kohdistuviin sanktioihin. Keskeistd on alueesta
kiinnostuneen Data Centerin siirrettyd omien suunnitelmien toteuttamista ennakoidun
taantuman yli. Tuusulan kunnan osalta kyse on kaavoituksesta, joka toisi alueelle 62.000
kerrosnelion rakennusoikeuden. Tasta puolet tulisi kaavoitussopimuksen myo6ta
Tuusulan kunnan hyvaksi. Osapuolten kesken vallitsevan kasityksen mukaan tahtoa on
alueen suunnitelman mukaiselle kaavoitukselle, kun kaavoitusta haittaavat Elisa Oyj:n
radiomastot poistuvat ja 4242 nelion mastojen viema alue voidaan liittda yhteen itaisten
tontin kanssa, aikaansaaden esim. Data Centerid varten kokonaisuuden, jossa
rakennusoikeutta on yli 3600 m?2.

Mybs kaavoituksen 25.11.2020 antamassa lausunnossa kaavoitus kommentoi
radiomastojen vaihtoehtoisia paikkoja viittaamalla liitteena olevan
kaavoitussuunnitelman suunniteltuun rakentamiseen. Tdma todentaa kaavoituksen ja
maanomistajan  yhdenmukaista kasitystd, etta kaavoitussopimuksen  ja
taloussuhdanteiden edellytysten tayttyessa kaavoituksessa pdastdaan etenemaan itse
kaavoitussopimuksen allekirjoittamiseen.
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14. Esittelija Johanna Aho toteaa paatosehdotuksen perusteluissa, etts;

“Hakemuksen ja erillisten selvitysten mukaan Elisan mastossa on vuokralla muitakin
operaattoreita.”

Maanomistajan kommentti: Katso maanomistajan kommentti kohdassa 11. erityisesti
Telia Oyj:td koskeva maa-alueen alivuokralaissuhde Elisa Oyj:n sekd maanomistajan
ilmoitus valiaikaisesta vuokrasopimuksen jatkamisesta, kunnes Telia Oyj ja Elisa Oyj
saavat yhteisen alihankkijansa Rejlers Finland Oy:n toimesta uuden mastopaikan
operatiiviseen kayttédn. Nain viestiliikenteen turvaaminen on toteutettu, eika SVPL:n
viestiliikenteen turvaamisen edellytykset silloin asiassa tayty.

15. Esittelija Johanna Aho perustelee vastoin parempaa tietoaan, etts;

“Maston pysyttiminen nykyiselld paikalla vastoin maanomistajan tahtoa, on
mahdollista rakennusvalvontaviranomaisen pddtékselld (SVPL 233 §).

Maanomistajan kommentti: Esittelija on tietoinen, ettei SVPL 233 §
sijoittamissuunnitelma, sijoittamislupa, eikd SVPL 233.3 mukainen aloittamislupa tule
sovellettavaksi olemassa olevien mastojen pysyttdmiseen vastoin maanomistajan
tahtoa. Alueen toinen radiomaston pitdjd, Elisa Oyj:n alivuokralainen Telia Oyj:n
edustaja on vahvistanut, ettei SVPL 233 § "pakko-otto-oikeus” tule sovellettavaksi jo
olemassa olevien mastojen pysyttamiseen. Timan my6ta maanomistaja on ilmoittanut
myos Telia Oyj:lle, ettd maanomistaja on osaltaan valmis turvaamaan viestintapalvelujen
hairiottomyyden neuvottelemalla kuukausittain jatkettavan maanvuokrasopimuksen,
kunnes Telia Oyj ja Elisa Oyj Rejlers Finland Oy:n toimesta uusi radiomaston paikka,
luvittaminen yhdessa operatiivisen kayttoonoton kanssa on saatu suoritetuksi.

16. Esittelija Johanna Aho perustelee vastoin parempaa tietoaan, etts;

“Matkaviestiverkon tukiasemalle ja sen kahdelle harustetulle radiomastolle sekd niihin
liittyville laitteille,  kaapeleille  ja  tarvittaville  rakennelmille  vahvistettu
sijoittamissuunnitelma ei vaikuta alueen maankdyttéd eikd aiheuta kiinteistélle
tarpeetonta haittaa.

Maanomistajan kommentti: Viitaten tassa lausumassa jo aikaisemmin todettuun, syy
radiomastojen vuokrasopimuksen irtisanomiselle on perustunut kaavoitussopimuksen
mukaisen kaavan suunnittelulle aiheuttaman haitan johdosta.

17. Esittelija Johanna Aho perustelee vastoin parempaa tietoaan, etts;

”SVPL 233.3 § mukaan kunnan rakennusviranomainen voi perustelluista syisté antaa
oikeuden toimenpiteen suorittamiseen osaksi tai kokonaan ennen sijoittamista
koskeva pdcitds on saanut lainvoiman (aloittamisoikeus).
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Maanomistajan kommentti: Kuten asiassa jo aikaisemmin on todettu, SVPL 233.3 §:n
aloittamislupa ei tule kyseeseen jo olemassa olevien radiomastojen pystyttamiseen.
Esittelijan tulkinta on kielletyn analogian vastaista eikd hallintolain edellyttama
tarkoitussidonnaisuuden periaate mahdollista irtaantumista SVPL:sta tai sen lain
kirjaimesta. Tassa yhteydessd on asianmukaista huomauttaa esittelijaa ja
paatoksentekijoita kayttamasta tahallisesti kiellettyd analogiaa. Se todentuu, jos
myodnnetadn vastoin tarkoitussidonnaisuuden periaatetta aloituslupa, jonka
tosiasiallinen tarkoitus on Sikaanimaisesti kiertda sijoittamissuunnitelman SVLP 233 §
lainvoimaisuuden puuttuminen ja saada pysytettyd radiomasto lainvastaisella
menettelylld. Kestaa vuosikausia, kunnes asiassa on saatu KHO:n antama lainvoimainen
ratkaisu.

18. Esittelija Johanna Aho on virkavastuullaan esittanyt, ettd rakennusvalvontajaos paattaa,
etta;
- SPVL 134 § [ilmeinen kirjoitusvirhe, SPVL 234 §] mukaiset sijoittamisen edellytykset
tdyttyvdt ja vahvistavaa Elisa Oyj:n hakemuksen mukaisen sijoittamissuunnitelman
- Myéntdd sdhkéisten viestintdpalveluista annetun lain (917/2014) 233.3 §:n
mukaisen aloittamisoikeuden.
- llmoittaa pddtdksestd kiinteistorekisterin  pitdjélle merkinnén tekemiseksi
kiinteistétietojdirjestelmddn sijoittamispddtdksen saatua lainvoiman

Maanomistajan kommentti: Esittelija on perustellut esittelyn vaariksi tietamillaan
perusteilla. Tietden ettei asianosaiselle, jonka oikeutta asia koskee, ole annettu SVPL 231
§:n ja SVPL 232 §&:n mukaisia oikeuksia ja tietoa virheellisin perustein liikkeelle laitettu
SPVL 233 §&:n mukaisen sijoittamissuunnitelman, -luvan ja aloittamisluvan
myontamiseksi.

Maanomistaja korostaa, ettd esittelija on tieten jattanyt esittelymuistiosta ja
paatosesityksestdaan pois tiedon Tuusulan kunnan ja Elisa Oyj:n vélisen TUUDno-2020—
2538 maston sijoitussuunnitelman ja maston ja laitetilan sijoituspaikkaa koskevan
viranhaltijan paatoksen 5.11.2020 (tullut lainvoimaiseksi 28.11.2020).
Viranhaltijapaatoksen ja sen perustana olleen Elisa Oyj:n 8.10.2020 sijoitussuunnitelman
perusteena on nyt kasiteltdvien radiomastojen SVPL 233 § mukaisen
sijoitussuunnitelman hyviaksyminen, vaikka 8.10.2020 sijoitussuunnitelman mukainen
viranomaispaatds (lainvoimainen 28.11.2020) on perustunut “Aluetta nykyisin
palvelevat mastot poistuvat”. Kts kohta 19. ja karttaliite sijoitussuunnitelmasta
8.10.2020.

19. Esittelija Johanna Aho on jattinyt esittelymuistiosta ja esittelyehdotuksesta pois
olennaisia tietoja.

Tuusulan kunta on viranhaltijapaatokselld 5.11.2020 vuokrannut 80 m? maa-alueen Elisa
Oyij:lle radiomaston seka sitd palvelevan teknisen tilan sijoittamiseksi Tuusulan kunnan
omistamalle maalle. Vuokra-alueen tarpeellisuuden perusteeksi Elisa Oyj on toimittanut
viranhaltijapaatosta varten sijoitussuunnitelman. Sijoitussuunnitelma on paivatty 8.10.2020
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ja on 8 sivuinen, maisemakuvin tehty sijoitussuunnitelma. Sijoitussuunnitelman s. 3. ilmenee
uuden vuokrattavan alueen vuokrauksen ja radiomaston sijoittamisen peruste. Sivun 3.
perusteluissa todetaan ”Aluetta nykyisin palvelevat mastot poistuvat”. Maanomistaja
Ljungbergia on Tuusulan kunta kuullut, eikd Ljungbergilla ole ollut huomauttamista
nykyisten mastojen sijoittuessa 8.10.2020 pdivatyn sijoitussuunnitelman mukaisesti. Elisa
Oyij:n ja Tuusulan kunnan viranhaltian vuokrauspaatos on tullut lainvoiseksi 28.11.2020.

KO rso nt| e Rejlers Finland Qy 8.10.2020 3
Kuvaesitys

A\ Aluetta nykyisin palvelevat
| mastot poistuvat

T

Ehdotus sijoituspaikaksi

20. Esittelijan esittelymuistion perusteissa on virheellisesti vditetty, ettei mastojen
sijoittamissuunnitelmalla vaikeuteta kaavojen laatimista, tai olla asemakaavan vastaista.

Maanomistaja on aluksi vastannut itse kustantaman arkkitehtitoimiston kaavaluonnosten
laadituttamisesta. Sittemmin asiassa on maanomistajan ja Tuusulan kunnan vilille laadittu
sopimus kaavoituksen suunnittelusta ja siitd laadittavasta kaavoitussopimuksesta.
Kaavoituksen toteuttamisen kannalta Elisa Oyj:n mastojen sijainti alueella oli tullut esteeksi
alueen tarkoituksenmukaisen tonttijaon, sekd tonteille olevien kulkuyhteyksin
rajoitteisuuden takia. Kaavoituksesta laaditun esisopimuksen mukaisesti kaavoituksen
maanomistajan arvonnoususta on sovittu alueelle tulevasta rakennusoikeudesta puolet
luovutettavan Tuusulan kunnalle kaavoitussopimusmaksuna ja kaava-alueen tiealueiden
luovuttamisesta kunnan omistukseen.

Tuusulan kunnan ja Elisa Oyj:n pyynnosta on kaavaluonnoksissa Elisan Oyj:n radiomaston
paikka merkitty EMT-1 merkinnalld. Tama Elisa Oyj Tuusulan kunnalle esittdma toive ei ollut
toteuttamiskelpoinen. Mastoalue haruksineen olisi vienyt 4242 m? maa-alueen ja estinyt



21.

13

kulun uudelle kaavoittavalla alueelle eli Kelatien teollisuusalueelle. Maanomistajalla on ollut
Tuusulan kunnan tieten intressi DataCenterin tarpeita varten yhdistdaa nykyinen Elisa Oyj:n
kayttdma 4242 m? maa-alue viereisten 3136 m?tonttien kanssa. Alueen kalliopohja yhdessa
alueen kanssa on 7378 m? 2 sille 3689 rakennusoikeus m? olisi optimaalinen kaavallinen
kokonaisuus DataCenterin alueelle sijoittumista ajatellen. Data Center toiminnan tuodessa
alueelle hairiotonta toimintaa se kohentaisi myds alueen arvokkuutta, tullen Tuusulan
kunnan hyodyksi alueen kiinnostavuuden lisaantyessa.

Edelld olevien kaavoituksellisten teknisen ja toiminnallisten seikkojen johdosta
maanomistaja on irtisanonut jo vuonna 2013 25 vuoden madrdaikaisen sopimuksen
paattymaan sen madraaikaisuuden tayttyessa 1.2.2021.

Oheisen kaavaluonnoksen osoittamalla tavalla radiomastojen sijoittaminen alueella estaa ja
vaarantaa koko kaavoituksen toteuttamisen. Maanomistajan tarve EMT-1 alueeksi varatun
4242 m? yhdistamiseksi yhdess3 itdisen tontin kanssa (3136 m?) muodostavat alueelle
perustettavan Data Centerin tarvitseman maa- ja rakennusalakokonaisuuden siten, etta
kaavoitettavalle alueelle voidaan luoda 7378 m? tonttikokonaisuus, luoden myés
kulkuyhteys kaavoitettavalta alueelta Kelatien nykyisella teollisuusalueella, jossa mm.
ruokailua varten olevat palvelut sijaitsevat. Muutoin kulku uudelta kaavoitusalueelta esim.
lounastaujoilla ei onnistu jalan, vaan edellyttdd auton kayttamista, lisdten tarpeettomasti
alueen sisdistd autoliikennetta.
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22. Kaavoituksen toimittama uusi lausuma 22.12.2020

Maanomistajan vaatimuksesta Tuusulan kaavoitustoimelta on pyydetty uusi lausunto
huomioiden jo aikaisemmin annetun kaavoituksen lausuman yhteydessa kaavoituksen
tiedossa olleen tosiseikan huomiointia. Kaavoituksen lausumasta oli jatetty huomiomatta
kokonaan se, ettd Elisa Oyj:n oli jo 8.10.2020 esittdman sijoittamissuunnitelman alueelta
poistuvien radiomastojen korvaamisella uudella mastopaikalla.

Lisdksi maanomistaja edellytti, ettd kaavoituksen uudessa lausunnossa huomioidaan
kaavoitusneuvotteluissa maanomistajan pyynnosta seuraavat seikat:

=

Elisa Oyj:n sijoitussuunnitelma 8.10.2020

Tuusulan kunnan viranhaltijapédtés 4.11.2020 (lainvoiman saanut 28.12.2020)

3. Onko EMT-1 kaavaluonnoksessa oleva merkintd syntynyt kaavoittajien
Ljungbergille kertoman mukaisesti Elisa Oyj:n pyynnéstd

4. Onko maanomistaja vaatinut kaavoitusneuvotteluissa EMT-1 merkinnén
poistamista

5. Onko maanomistaja edustaja Ljungberg ilmoittanut kaavoitusneuvotteluissa
em. kohdan vaatimuksen perusteeksi Elisan 25 vuotta kestdvdn
maavuokrasopimuksen sanotun irti vuonna 2013, mastojen silloisen sijoituksen
aiheuttaman haitan maanomistajalle sekd kaavoituksen toteutukselle

6. Onko kaavoittajat kertoneet kaavoitusneuvotteluissa ryhtyneen yhdessd Elisan
kanssa etsimddn uutta sijoituspaikkaa nykyisiltd paikolta poistuvilta mastoilta

7. Onko maanomistaja kertonut kaavoituksen intressind toteuttaa yhtendinen

kaavoituksellinen ratkaisu maanomistajalle jédvdille osalle tontteja, siten, ettd

Data Centerin sijoittamista varten voidaan muodostaa 3500 m2 yhtendinen

kokonaisuus.

N

Tuusulan kunnan kaavoitus 22.12.2020 lausunto on erdiltd osin sekava ja
epdjohdonmukainen. Asiassa kuitenkin kaavoituksen Petteri Puputin kanssa kdayman
keskustelun myota on tullut selvaksi, etta kysymysten 4 — 7 osalta kaavoituksen vastaukset
ovat KYLLA -vastauksia.

Kaavoitukselta maanomistaja saama kaavoituksen muistio 12.10.2020 todentaa
kaavoituksen jo tuolloin hyvaksyneen sen, ettd 8.10.2020 Elisa Oyj:n sijoitussuunnitelman
mukaisesti voidaan Elisa Oyj:n hakemuksesta alueelta poistuvien mastojen sijaan hyvaksya
toimenpideluvalla masto sijoitettavaksi Elisa Oyj:n esittamaan paikkaan. Kaavoitus toteaa
mm. muistiossaan 12.10.2020 seuraavaa:

Paras vaihtoehto olisi pitad masto nykyiselld paikallaan, mutta ei taida olla se kortti mahdollinen.

Esitetty suunnitelma ei vaikuttaisi haittaavan kelatien kaavaehdotuksen mukaisen ratkaisun loppuun viemista.
Masto sijoittuisi ojan sekd Vantaalle menevan runkovesiputken valiin viheralueelle ja tilaa jaa myos kevarille.
Kelatien kaavahankehan poistuu kaavoitussuunnitelmasta, mutta jos se sinne joskus vield palaa, niin ei sabotoida
valmista suunnitelmaa, vaikkakin ratkaisuhan voi silloin olla jotain taysin muuta.
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23. Kaavoituksen tdsmennetyssa lausumassa todetaan mm. seuraavaa:

“Kaavoitus toteaa, ettd Elisa Oyj:n sijoittamissuunnitelman (8.10.2020) mukainen
ratkaisu on voimassa olevan asemakaavan puitteissa (VL-alue, tila 858-411-37-1)
toteutettavissa samalla tavoin kuin se on toteutettavissa Iéheisillé maa- ja
metsdtalousalueilla (M): poikkeaminen pddkdyttétarkoituksesta voidaan katsoa
vdhdiseksi ja myéntdd rakennus-/toimenpideluvan yhteydessd.”

“Maanomistaja vastusti nykyisen maston alueen osoittamista EMT-1 merkinndlld ja
kertoi, ettd vuokrasopimus on irtisanottu.”

“Asemakaavan tavoitteena oli tydpaikka-alueen laajentaminen itddn. Alueen
asemakaavoittamista ollaan keskeyttdmdssd. Vireillé olevassa Tuusulan yleiskaava
2040:n kaavaehdotuksessa alue on osoitettu tyépaikka-alueeksi, joten alueen
asemakaavoittaminen voi tulla myéhemmin ajankohtaiseksi.”

Asiassa on riidatonta se, etta kaavoitussopimusneuvotteluissa alueelta poistuvat / jadvat mastot
olivat yksi kahdesta auki olevasta seikasta, joka esti silloisen kaavoitussopimuksen syntymisen.

24. SPVL lain 332 §:n tarkoittaman sijoittamissuunnitelman hyvaksymisen edellytykset

Lain tarkoituksena on turvat yhteiskunnan kannalta kriittisen viestintaliikenteen hairioton
toiminta. Lainsaatdja SVPL:n saadoksilla maaritellyt tilanteet ja edellytykset, milloin
radiomastoja tai sahkdverkon kaapeleita voidaan sijoittaa kolmannen omistamalle maalle.

Voimassa olevassa SVPL:ssa ei ole huomioitu tai mahdollistettu SVPL:n 233 §:n tarkoittamaa
tilannetta, jossa jo olemassa olevien radiomastojen pysyttamiseen kaytettdisiin SVPL 323 §:n
sijoittamissuunnitelmaa, tai puhumattakaan SVPL 233 §:n 3 momentin aloittamislupaa.
Sdadoksen 3 momentin mukaan;

Kunnan rakennusvalvontaviranomainen voi perustellusta syystéa ja edellyttéen,
ettei taytantbdénpano tee muutoksenhakua hyo6dyttéméksi, antaa oikeuden
rakennustyén tai muun toimenpiteen suorittamiseen osaksi tai kokonaan
ennen kuin 1 momentissa sdadettya sijoittamista koskeva pééatdos on saanut
lainvoiman (aloittamisoikeus). Muilta osin aloittamisoikeuteen sovelletaan
maankdéytto- ja rakennuslain (132/1999) 144 §:44.

Edella olevan johdosta, huomioiden viranhaltijaa velvoittavan hallintolain
tarkoitussidonnaisuuden periaatteen virkavelvollisuus, ei viranhaltija voi kayttaa
harkintavaltaansa poiketen SVPL:n ja sen lain kirjaimesta. Mikali lainsdataja olisi tarkoittanut
SVPL 323 § saadosta kaytettavan jo olemassa olevien radiomastojen pysyttamiseen, olisi
lainsdataja asian lakiin kirjoittanut. Voimassa olevan SVPL tai sen lain kirjain ei tue ajatusta
lain 233 §:n sijoittamissuunnitelmalla taikka puhumattakaan lain 233.3 § aloitusluvalla
kierrettavan sijoittamisluvan lainvoimaisuuden puuttuminen.


https://www.finlex.fi/fi/laki/smur/1999/19990132
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25. SVPL 323 § edellytysten eivat tayty

Huolimatta siitd, ettei SVPL 323 §:n sijoittamissuunnitelman lain edellytykset tule edes
sovellettavaksi jo olemassa olevien radiomastojen pysyttamiseen. Siita huolimatta
maanomistaja osoittaa seuraavin argumentein, ettd myoskaan laissa muutoin olevat
edellytykset sijoittamissuunnitelman vahvistamille eivat tayty:

1. Tuusulan kunnan rakennusvalvonta ja esittelija Johanna Aho on tietoinen siitd, ettei
Elisa Oyj ole toiminut SVPL 231 §:n mukaisen velvoitteen, sijoittamissuunnitelmasta
tiedottamisesta. limoitusvelvollisuuden laiminlyonti niita kohtaan, joiden etua tai
oikeutta sijoittamissuunnitelma koskee, tulee varata SVPL 232 § edellyttamalla
tavalla 30 paivan aika siita lukien, kun asianosainen on tullut tietoiseksi lain 231 §:ssa
tarkoitetusta sijoittamissuunnitelmasta.

- Rakennusvalvonnan / Johanna Ahon ensimmaisessa esittelymuistiossa oli katsottu,
ettd [asiassa, jossa kajotaan asianosaisen perusoikeuksiin] voidaan katsoa
asianosaisten saaneen tiedon sijoittamissuunnitelmasta asian hallinnollisen
menettelyn aikana.

o mikali lainsaataja olisi katsonut perusoikeuksia koskevan menettelyn
sellaiseksi, ettd asiassa riittda asianosaiselle tietoisuus héanen
perusoikeuksiin vaikuttavasta asiasta saada tieto vasta hallinnollisen
menettelyn aikana, olisi lainsdataja nain lain kirjoittanut

o laissa on kuitenkin edelleen SVPL 231 § ja SVPL 232 §, joten yksistddn taman
perusoikeuksia loukkaavan muotovirheen johdosta sijoittamispaatos ei voisi
koskaan saada lainvoimaa

o maanomistajan kasityksen mukaan esittelija Johanna Aholla on ollut
kaytettavissa oikeudellista asiantuntemusta kiinteistélakimiehen taholta,
joten laista poikkeavaa menettelyd voidaan pitaa esittelijan osalta tietoisena
valintana

2. Asiassa on riidatonta, ettd maanomistaja on irtisanonut jo vuonna 2013 Elisa Oyj:n
25 vuoden maaraaikaisen maavuokrasopimuksen paattymaan 1.2.2021. Peruste on
ollut jo vuonna 2013 vireilld oleva kaavoitussopimusneuvottelu Tuusulan kunnan
kanssa. Sittemmin vuonna 2019 ja 2020 kaydyissa kaavoitussopimusneuvotteluissa
Tuusulan kunnan kaavaan ajama EMT-1 4.442 m? maa-alueen varaaminen
mastorakennelmia varten ei ole tullut maanomistajan toimesta hyvaksytyksi, koska
se on estanyt alueelle sijoittumista harkinneen Data Centerin tarvitsemaa tontin
muodostusta kallioperustaiselle tontin osalle.

3. SVPL 322 § sijoittamissuunnitelman hyvaksymisen edellytys on, ettei alueelta 16ydy
muuta vaihtoehtoista paikkaa radiomastoille, jotta alueen hairi6ton
viestintdliikenne voidaan turvata. Alueelta Elisa Oyj on esittdmansa
sijoittamissuunnitelman 8.10.2020 (liite 2.) esittdnyt Tuusulan kunnalle alueelta
poistuvien radiomastojen sijoittamista uuteen paikkaan.
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o Tuusulan kunnan kaavoitus on sahkopostiviestimuistion 12.10.2020
mukaisesti todennut uuteen paikkaa Elisa Oyj:n esittdman maston
pystyttamisen olevan mahdollista. My6s sijoittamissuunnitelmasta kuullut
naapurit ja muut asianosaiset eivat ole vastustaneet
sijoittamissuunnitelmassa esitettyd uutta paikka alueelta poistuvien
radiomastojen uudelleen sijoittamista varten (liite 7.).

o Tuusulan kaavoitus on todennut, etta paattyneista
kaavoitussopimusneuvotteluista huolimatta, "niin ei sabotoida valmista
suunnitelmaa, vaikka ratkaisuhan voi silloin olla jotain tédysin muuta.”

o Tuusulan vireilld olevassa yleiskaavassa (liite 8.) Kelatien teollisuusalueen
itdpuolella oleva alue on merkitty toimitilarakentamiselle.

Elisa Oyj:n 8.10.2020 sijoittamissuunnitelma uudesta mastopaikasta on hyvaksytty. Elisa
Oyj ja Tuusulan kunta ovat 30.11/2020/12.12.2020 allekirjoittaneet vuokrasopimuksen
uudesta mastopaikasta. Lisdksi Elisa Oyj on 3.12.2020 jattdnyt hakemuksen
toimenpidelupaa varten. Maanomistajan saaman tiedon mukaan kukaan asianosaistaho
ei ole toimenpidelupa-asiaan vastustanut 28.12.2020 mennessa.

Elisi Oyj:n hakemuksesta ilmenevasti, niin tdman asian esittelijana toimiva Johanna Aho
toimii myos Elisa Oyj:n toimenpidelupahakemuksen 3.12.2020 kasittelijana. Nain ollen
esittelija Johanna Aholla on ensikdaden tietoa siitd, ettd SVPL 323 § edellytykset eivat
tdyty vaihtoehtoisen sijoituspaikan ollen mahdollista, ja vaihtoehtoisesta
sijoituspaikasta hyvaksytyn sijoittamissuunnitelman, tehdyn maanvuokrasopimuksen ja
kasittelyssa olevan toimenpidelupahakemuksesta johtuen.

Esittelija Johanna Ahon tiedossa on ollut myds se, ettd maanomistaja on ollut valmis
turvaamaan ylimenokauden kattavalla jarjestelylla sen, etta Elisa Oyj ja Telia Oyj:n niin
halutessaan, voivat neuvotella kuukausittaiset sopimukset nykyisen 1.2.2021 paattyvan
maavuokrasopimuksen osalta, kunnes uusi 8.10.2020 sijoitussuunnitelman mukainen
radiomaston on luvitettu, rakennettu ja otettu operatiiviseen kayttoon.

4. Radiomastojen pysyttaminen perusoikeuksia rikkomalla nykyisessa paikassa
aiheuttaisi maanomistajalle 4.442 m?2 0,5 rakennusoikeustehokkuuden ja
rakennuspaikan kalliopohjan seka louhittavan kallion muodon sepelista arviolta
500.000 euron taloudellisen menetyksen. Josta 350.000 rakennusoikeudesta ja
150.000 euroa rakennuspaikan kiviaineksen seka kalliopohjan perustan suunnitellun
toiminnan saamasta hyodysta, joka vaikuttaa rakennuspaikan myyntihintaan.
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26. SVPL 234 § sijoittamisen edellytykset

Asiassa on riidatonta, ettd myoskdan hypoteettisessa tilanteessa, jossa katsottaisiin
tarkoitussidonnaisuuden periaatteen vastaisesti esittelijan ja paatoksentekijoiden
kayttaa oikeudettomasti harkintavaltaansa, ja soveltaa SVPL:n sdaadoksia, jotka ovat
lainsaataja riidattomasti saatanyt uusien radiomastojen sijoittamisen
mahdollistamiseksi, tilanteessa, jossa maanomistaja ei syysta tai toisesta halua suostua
radiomaston sijoittamiseen omistamalleen maalleen.

SVPL 234 §:ssd saadetaan sijoittamisen edellytyksista seuraavaa:
o radiomaston sijoittamisen edellytyksena on, ettei sijoittamista voida muutoin
jarjestaa tyydyttavasti ja kohtuullisin kustannuksin
= voidaan sijoittaa 8.10.2020 Elisa Oyj:n sijoittamissuunnitelman ja Elisa
Oyj:n 3.12.2020 toimenpidelupahakemuksen mukaiseen paikkaan
= nykyisten radiomastojen osalta maanomistaja on ilmoittanut
mahdollisuuden viliaikaiseen jdrjestelyyn uuden maston luvittamisen,
rakentamisen ja kdyttéénoton ajaksi.
o sijoittaminen ei saa aiheuttaa kiinteistodlle tai rakennukselle haittaa
= mastojen pysyttdminen aiheuttaisi toiminnallista, kaavasuunnittelun
vaikeuttavaa ja taloudellista vahinkoa maanomistajalle
= johtaisi perusoikeuksine ja sopimusoikeuden loukkaamiseen, jossa
vuokrasopimukset tulisivat merkityksettémiksi pérssiyhtiéiné toimivien
teleoperaattoreiden kéyttdessd pakko-otto-oikeutta omien katteiden
parantamiseen (kansallinen merkitys SVPL 232 §:n soveltamiselle
perusoikeuksia rikkovana
o on mahdollisuuksien mukaisesti kiinteisténmuodostamislaissa tarkoitetulle
yleiselle alueelle
= kasilla oleva vaihtoehtoinen 8.10.2020 Elisa Oyj:n sijoittamissuunnitelman
ja 3.12.2020 toimenpideluvan mukainen vaihtoehtoinen radiomaston
paikka toteuttaisi em. lain kohdan radiomaston sijoittamisesta.

27. Esittelijan ja padtoksentekijoiden virkavelvollisuus

Asiassa on riidatonta se, ettd esittelija Johanna Aho on tullut maanomistajan lausumien
johdosta tietoiseksi, ettei SVPL 233 § radiomastojen sijoitussuunnitelmasta koske jo
olemassa olevien radiomastojen pysyttamista tilanteessa, jossa teleoperaattorin seka
maanomistajan valinen oikeustoimi, maanvuokrasopimus paattyy.

Esittelija on tullut viimeistaan asian kasittelyn myo6ta tietoiseksi, ettd virkamiehen
virkavellisuus on noudattaa hallintolaista tulevaa tarkoitussidonnaisuuden periaatetta.
Tama periaate tarkoittaa sitd, ettd virkamiehen harkintavalta rajoittuu siihen mita
asiassa sovellettavassa laissa ja sen lain kirjaimessa on saddetty. Kaikki sovellettavasta
laista tai sen kirjaimesta poikkeaminen tarkoittaa virkamiehen harkintavallan
ylittamista.
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Esittelijana toimivalla Johanna Aholla on ollut kadytettdvissaan lainopillista osaamista
asiassa mukana olleen kunnan kiinteistolakimiehen taholta. Huomioiden tdman seka
viranhaltijalle asiasta syntyneen selonottovelvollisuuden johdosta on hyvin ilmeist3,
mikali esittelija aikaisemman esittelyehdotuksensa mukaisesti esittelisi SVPL 233 §
saadoksen soveltamista jo olemassa olevien radiomastojen pysyttamiseen, ja erityisesti
esittelemallda paatoksen, jossa SVPL 233.3 §&:n mukainen aloituslupa mydnnettaisiin
Sikaanimaisesti kiertdmaan sijoitussuunnitelman varma muutoksenhaku, on asiassa
ilmeista esittelijan syyllistyvan rikoslain 40 luvussa kuvatun virkavelvollisuuden
rikkomisen rikostunnusmerkiston tayttymiseen. MyoOs paatdksentekijoiden osalta
esittelija on velvollinen kertomaan tarkoitussidonnaisuuden periaatteen merkityksen
SVPL 233 §&:n soveltamisen synnyttavan ongelman. Lienee selvaa, ettd olemassa olevien
radiomastojen pysyttaminen SVPL 233 §&:n nojalla ja aloitusluvan mydntaminen
kiertamaan sijoitussuunnitelman lainvoimaisuus, kyse ei ole siita mita SVPL 233 §
tarkoitus on. My6skaan esittelijan ei tule esittelyssa jattaa paattajilta kertomatta, etta
SVPL 234 §:n edellytysten tayttymattomyys jo kaytyjen ja mita ilmeisimmin tulevien
kaavoitussopimusneuvottelujen osalta. Asiassa tulee huomioida se, etta asianosainen,
jonka perustuslaillista oikeutta tai etua asia koskeen on maanomistaja.

28. SVPL 233 § soveltamisen mahdottomuus jo oleviin radiomastoihin

Mikali kasilla oleva tilanne, jossa kunnan rakennusvalvonta ilmeisen tietoisesti on
esittelemdssa SVPL 233 §:n mukaista sijoittamissuunnitelman hyvaksymista yhdessa
SVPL 233.3 § tarkoittaman aloitusluvan mydntdamisessd, loukkaa menettely
maaomistajan perusoikeuksien lisdksi viranhaltijan velvollisuutta toimia lain mukaisesti.

Tama perusoikeuksien ja virkavelvollisuuksien rikkomisen myota tapahtuva toiminta
tekisi tyhjaksi maanomistajan ja teleoperaattorin valisen sopimusoikeudellisen
vuokrasopimuksen merkityksen. Kdytdnnossd tdmankaltaisen oikeuskdytiannon
yleistyminen johtaisi siihen, ettei maanomistajan perusoikeuksia kunnioitettaisi niin kuin
perustuslaissa ja Suomea sitovissa ihmisoikeussopimuksessa on velvoitettu. Menettely
kaantyisi porssissd noteerattujen teleoperaattoreiden vahingoksi, koska kukaan ei
haluaisi endd tehdd maaraaikaista vuokrasopimusta, koska maaraaikainen
vuokrasopimus muuttuisi vuokra-ajan paatyttya ”“pakko-otto-oikeudeksi”.

Edellad olevan johdosta lienee selvaa, ettei jo SVPL 231 § ja SVPL 232 §:n teleoperaattorin
ilmoitusvelvollisuuden  rikkominen  mahdollista SVPL 233  &n  mukaista
sijoitussuunnitelman hyvaksymista.

SVPL 233 §:n tarkoittamaa sijoitussuunnitelmaa taikka SVPL 233.3 §:n tarkoittamaa
aloituslupaa ei voida esitella myonnettavaksi jo yksinomaisesti [tietoinen]
tarkoitussidonnaisuuden periaatteen vastaisen SVPL 233 &:n soveltamisesta lain ja sen
kirjaimen vastaisesti.

SVPL 233 § ei tulisi sovellettavaksi edes tilanteessa, jossa kyse ei olisi jo olemassa olevan
radiomaston pysyttamisesta tai jo olemassa olevalle radiomastolle annettava
"aloituslupa”. Maanomistajan lausumassa on esitetty yksityiskohtaisesti myds SVPL 234
§ edellytysten tayttymattomyys. Erityisen kyseenalaiseksi asian mahdollinen esittely
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sijoitussuunnitelman hyvaksyttavyydestd taytyy sen osalta, ettd esittelija Johanna Aho
on Elisa Oyj:n 8.10.2020 toiseen paikkaan tehdyn sijoittamissuunnitelmasta tietoinen,
tietoinen, ettd Tuusulan kunta on tehnyt maavuokrasopimuksen uudesta radiomaston
paikasta ja siitd, ettd esittelijd Johanna Aholla on itsellddn kasiteltdvana
rakennusvalvonnassa Elisa Oyj:n em. sijoitussuunnitelman ja maavuokrasopimuksen
sisdltdva toimenpidelupahakemus, jota myds maanomistaja Ljungberg on lausunnollaan
puoltanut.

Esittelija Johanna Ahon tulee esitelld asia, lain mukaisesti toden, ettei
tarkoitussidonnaisuuden periaate mahdollista analogian kadyttdmistd siten, ettd uusien
radiomastojen sijoittamisen ja viestintdturvallisuuden ja -varmuuden vuoksi laadittua
SVPL 233 § ei voi soveltaa olemassa olevien radiomastojen pysyttdmiseen. Lisdksi on
todettava, ettei aloitusluvan myontdmiseen ole laista tulevaa perustaa. Pdinvastainen
paatos olisi lainvastainen ja rikkoisi maanomistajan perusoikeuksia karkealla tavalla.

Maanomistaja kehottaa esitteliji Ahoa pyytdmdin kunnan kiinteistolakimiehen
laatimaan muistion SVPL 233 §:n soveltuvuudesta radiomastojen pysyttdmiseen ja
tarkoitussidonnaisuuden periaatteen merkitykseen  viranhaltijan esittelyn
virkavelvollisuuden tdyttymiseksi. Maanomistaja huomauttaa, etti jo paatoksen
esittely tieten lainvastaisena, vaikkei lainvastaista esittelyd pastéksentekijat hyviksyisi,
voi tayttaa virkavelvollisuuden rikkomisen tunnusmerkisto.

Maanomistaja Ljungberg vaatii, ettd Elisa Oyj:n sijoittamissuunnitelma tulee esitell3
hylattavaksi;

o SVPL231 §jaSVPL 232 §tiedonantovelvollisuuksien laiminlyénnist3 johtuen
o SVPL 233 § soveltumattomuuden olemassa olevien radiomastojen
‘pysyttdmiseen tai aloitusluvan myontdmiseen jo olemassa oleville

radiomastoille

o SVPL 233 § edellytykset eivat tayty hakija Elisa Oyj:lld ollen mahdollisuus
radiomastoasia toteuttaa [8.10.2020] uuden sijoittamissuunnitelman
mukaisesti siten, ettei radiomaston sijoittaminen aiheuta kenellekiin
vahinkoa tai lain tarkoittamaa haittaa.

o hakemuksen mydnteinen esittely vaarantaisi maanomistajan
perusoikeuden ja aiheuttaisi vaaran kustannuksista hallinto ja mahdollisesti
Korkeimmassa hallinto-oikeudessa kdytdvan prosessin johdosta

o hakemuksen hyvdksyminen johtaisi maanomistajalle noin 500.000 euron
taloudelliseen vahinkoon.

Rauno Ljunglierg
valtakirjalla Kari Ljungberg
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Kari Ljungberg

rakennusvalvonta@tuusula. fi

kari.ljungberg@kolumbus.fi

Tuusulan Rakennusvalvonnan 10.12.2020 naapurin kuuleminen Elisa Oyj/Tukiasemat
toimenpidelupamenettelysta

maanantai 21. joulukuuta 2020 9.57.50

Tuusulan Kunta

Rakennusvalvonta
tarkastusinsinoori Jari Hdmalainen

Viite: Kuulemiskirjeenne 10.12.2020

ELISA OYJ:N HAKEMUS TOIMENPIDELUPAMENETTELYSTA

Rauno Ljungberg lausuu kuulemisesta seuraavaa. Ljungberg ei vastusta vireilla
olevaa toimenpidemenettelyd. Elisa Oyj:lle voidaan menettelyssa mydnnetdan
tarvittavat luvat ja hyvaksynnat sijoittaa radiomasto ja sitad palveleva laitetila
kuulemiskirjeessd 10.12.2020 ja sen liitteissa kuvatulla tavalla. Ljungberg katsoo,
ettd Elisa Oyj:n 8.10.2020 sijoittamissuunnitelman mukaiset, kunnossapito-,
kulkuyhteys- ja puomijdrjestelyiden osalta ovat hyvdksyttavissa. Jarjestelyt
turvaavat eri sidosryhmien intressit ja niiden hairiéttéomyyden.

21.12.2020

Kari Ljungberg
Rauno Ljungbergin puolesta valtakirjalla
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LITE 2.

KORSONTIE

Kelatie, 01450 Vantaa

Suunniteltu matkaviestintukiasema: vapaasti seisova ristikkomasto 48m ja
laitesuoja 8,5m2

LAATIJA: Veikko Erola, Rejlers Finland Oy
puh. 050 4655 696
RAKENNUTTAJA: Jari-Pekka Kamarainen, Elisa Oyj
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Uusi tukiasema korvaisi aluetta nykyisin palvelevan tukiaseman, joka puretaan. .
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Maston alaosa on leveydeltddn n. 3m ja ylaosa n. 0,7m riippuen maston valmistajasta. Mastoon ei tule haruksia! m

¥
AR

Tukiaseman antennit tulisivat vapaastiseisovaan ristikkomastoon, jonka korkeus on 48m. Tukiaseman laitteet
sijoitettaisiin laitesuojaan kooltaan 8,5 m2. Vari: tumman harmaa.

Mastoon todenndakoisesti tulee lentoestemaalaus ja lentoestevalot (asia varmistuu kun haetaan ANS Finlandin ‘ |
lentoestelausunto / Traficomin lentoestelupa).

i
Kohde kuuluu sijaintinsa ja korkeutensa perusteella alimpiin jaavaaraluokkiin, joten pylvas ei aiheuta jaavaaran =
kannalta rajoituksia ympariston kayttoon.

Masto rakennettaisiin ensisijaisesti yllapitamaan Elisan matkaviestinpalvelut lahialueella. Se tulee kuitenkin
olemaan ns. monioperaattorimallia, jolloin muidenkin teleoperaattoreiden on mahdollista vuokrata siitéa
antennipaikkoja.
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Aluetta nykyisin palvelevat
mastot poistuvat
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Talla sijoituksella isoja puita ei
tarvitse kaataa, mutta tarvittaessa
etdisyyttd voi kasvattaa polun
keskelta n. 14m:iin
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Kulku tukiasemalle
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Nakyma Kelatielta
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Polku kunnostetaan
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Tuusulan kunta Viranhaltijapaatos 1(4)
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Tama asiakirja on sahkoisesti hyvaksytty Tuusula asianhallintajarjestelmassa

TUUDnNo-2020-2538
Elisa Oyj, maa-alueen vuokraus kiinteistosta 858-411-37-1 Kelatie, Maantiekyla

Elisa Oyj:n edustaja otti yhteytta Tuusulan kuntaan uuden matkaviestintukiaseman ja
maston sijoittamista varten kiinteiston 858-411-37-1 alueelle Maantiekylaan. Elisan
tarkoituksena on toteuttaa noin 80 m2:n suuruiselle vuokra-alueelle Iahialueen
matkaviestinpalvelut yllapitava 48 metria korkea vapaasti seisova ristikkomasto ja
8,5 mZn suuruinen laitesuoja ja tukiaseman laitteet.

Vuokralainen vastaa kustannuksellaan alueelle johtavan huoltotien rakentamisesta,
hoidosta ja kunnossapidosta. Huoltotien alla kulkee sijainniltaan epatarkka
runkovesijohto, jonka vuokralainen huomioi kunnostaessaan tieta. Vuokralaisen
edustajalle on annettu ohjeet putken aiheuttamista rakennustoéihin liittyvista
rajoitteista. Alueelle johtavalla tiella on puomi, jonka vuokralainen jattaa paikoilleen.

Naapurikiinteistolla 858-411-6-66 on tieoikeus kiinteiston 858-411-37-1 alueella.
Puomin kaytdsta ja tien yllapidosta on sovittu naapurikiinteistdén omistajan kanssa.

Tukiaseman sijoittumisesta on neuvoteltu kaavoituksen ja yhdyskuntatekniikan
edustajien kanssa. Edelld mainitut hyvaksyvat hankkeen.

Lisatiedot: maankayttdinsinoori Lauri Tolli p. 040 314 4538

Liitteet:
1 Elisa Oyj vuokrasopimusluonnos

Paatoksen peruste

Tuusulan kunnan hallintosaanto, toimivalta: Maankaytto ja rakentaminen
Paatos

Paatan vuokrata Elisa Oyj:lle oheisen vuokrasopimusluonnoksen mukaisesti noin

80 m2:n suuruisen maa-alueen kiinteistdsta 858-411-37-1 Kelatie. Maa-alue
vuokrataan tietoliikennetta palvelevaa matkaviestintukiasemaa ja mastoa varten.

Vuokra-aika on 1.12.2020-30.11.2025.

Perusvuokra on 1.500,00 e. Vuokraa korotetaan vuosittain 1,5 %.
Vuokra maksetaan vuosittain vuokralaskua vastaan erapaivadan mennessa.

Tiedoksi

asianosaiset, kuntakehityslautakunnan pj. ja varapj., kuntakehitysjohtaja,
kuntasuunnittelupaallikkd, yhdyskuntatekniikan paallikkd, kunnanpuutarhuri,
maankayttd/Kyllonen, Tynjala ja Lofgren (sop.rek.), maankaytto

Allekirjoitus

Paivi Hdmalainen, maankayttopaallikko

Viranhaltijapaatéksen nahtavanaolo
Viranhaltijapaatds on julkaistu kunnan yleisessa tietoverkossa 6.11.2020.
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Oikaisuvaatimus
§134

Oikaisuvaatimusohje
Paatokseen ei saa hakea muutosta valittamalla. Oikaisuvaatimuksen saa tehda se,
johon paatos on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatos
valittdmasti vaikuttaa (asianosainen) seka kunnan jasen.
Oikaisuvaatimus on tehtava 14 paivan kuluessa paatoksen tiedoksisaannista.

Tiedoksisaanti

Kunnan jésenen katsotaan saaneen paatoksesta tiedon seitseman paivan kuluttua
siitd, kun poytakirja on nahtavana yleisessa tietoverkossa.

Asianosaisen katsotaan saaneen paatoksesta tiedon, jollei muuta naytetd, 7 paivan
kuluttua kirjeen lahettamisesta, 3 paivan kuluttua sahkopostin lahettamisests,
saantitodistuksen osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen
merkittyna aikana.

Tiedoksisaantipdivaa tai sita paivaa, jona paatds on asetettu nahtavaksi yleiseen
tietoverkkoon, ei lueta maaraaikaan.

Oikaisuvaatimuksen muoto ja sisalto

Oikaisuvaatimus on tehtava kirjallisesti. Myos sahkdinen asiakirja tayttaa vaatimuksen
kirjallisesta muodosta.

Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava

- paatoés, johon haetaan muutosta

- milta kohdin paatokseen haetaan muutosta ja mita muutoksia siihen vaaditaan
tehtavaksi

- perusteet, joilla muutosta vaaditaan

- muutoksenhakijan nimi ja kotikunta

- postiosoite ja puhelinnumero, joihin asiaa koskevat ilmoitukset muutoksenhakijalle
voidaan toimittaa.

Jos oikaisuvaatimuksen tekijan puhevaltaa kayttaa hanen laillinen edustajansa tai
asiamiehensg, kirjelmassa on ilmoitettava myds taman nimi ja kotikunta. Asiamiehen,
ellei tama ole asianajaja tai julkinen oikeusavustaja, on liitettava
oikaisuvaatimuskirjelmaan valtakirja.

Oikaisuvaatimuksessa on lisaksi ilmoitettava postiosoite ja puhelinnumero, joihin
asiaa koskevat ilmoitukset oikaisuvaatimuksen tekijalle voidaan toimittaa.
Oikaisuvaatimuksen tekijan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava
oikaisuvaatimuskirjelma. Sahkaoista asiakirjaa ei tarvitse taydentaa allekirjoituksella,
jos asiakirjassa on tiedot lahettajasta eika asiakirjan alkuperaisyytta tai eheytta ole
syyta epailla.

Oikaisuvaatimuksen toimittaminen

Oikaisuvaatimus on toimitettava Tuusulan kunnalle virka-aikana ennen
oikaisuvaatimusajan paattymista kayttaen alla olevia yhteystietoja:
Tuusulan kunta, kuntakehityslautakunta

osoite: Kotorannankuja 10, PI 60, 04301 Tuusula

sahkoposti: kirjaamo@tuusula.fi

puh. vaihde: 09 87 181
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Oikaisuvaatimuksen voi toimittaa myos henkildkohtaisesti tai asiamiehen valityksella

Tuusulan kunnan asiakaspalvelupisteeseen os. Autoasemankatu 2, 04300 Tuusula.
Avoinna ma-to klo 8.00-15.00 ja pe klo 8.00-12.00.
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MAANVUOKRASOPIMUS
Vuokranantaja Tuusulan kunta y 0131661-3
PL 60
04301 TUUSULA
Vuokralainen Elisa Oyj y 0116510-6
PL 40
00061 Elisa
Vuokrakohde Tuusulan kunnan Maantiekyldn kunnanosassa sijaitsevasta kiinteistosta 858-

411-37-1 Kelatie liitekarttaan rajattu noin 80 m? suuruinen maa-alue. Alue on
voimassa olevassa asemakaavassa merkitty VL-alueeksi.

Vuokrauksen tarkoitus ~ Tuusulan kunta vuokraa maa-alueen tietoliikennetta palvelevaa matkaviestin-
tukiasemaa ja mastoa varten.

Vuokra-aika 1.12.2020-30.11.2025.

Vuokralaisella on etuoikeus vuokra-ajan jalkeen vuokrata alue uudelleen, mi-
kali alueen maankaytollinen tilanne sen sallii ja aluetta vuokrataan ko. kéyt-
téon.

Vuosivuokra Perusvuokra on 1 500,00 euroa. Vuokraa korotetaan vuosittain 1,5 %.

Vuokra maksetaan vuosittain kunnan esittdmaa vuokralaskua vastaan. Era-
paiva on 5.12. Edelld mainitusta poiketen ensimmaisen vuoden vuokra mak-
setaan erillisella laskulla erdapdivadn mennessa.

Jollei vuokranmaksua maaraaikana suoriteta, vuokralainen on velvollinen mak-
samaan eraantyneille erille viivastysajalta viivastyskorkoa korkolain mukaisesti.

Mikali vuokrasopimus peruuntuu vuokralaisesta johtuvista syista, niin suoritettua
vuokraa ei makseta takaisin.

Muut ehdot

1. Tama vuokrasopimus tulee voimaan, kun sopimus on allekirjoitettu ja sitd kos-
keva maankayttopaallikon viranhaltijapaatds on lainvoimainen. Mikali asiaa
koskevat paatokset eivat saa lainvoimaa ja sopimus nain ollen raukeaa, vuok-
ralainen ei ole oikeutettu korvauksiin.

2. Vuokralainen saa kayttaa alueelle johtavaa huoltotietd. Vuokralainen vastaa
kustannuksellaan tien rakentamisesta, hoidosta ja kunnossapidosta. Huolto-
tien alla kulkee sijainniltaan epatarkka runkovesijohto, jonka vuokralainen
huomioi kunnostaessaan tieta. Alueelle johtavalla tielld on puomi, jonka vuok-
ralainen jattda paikoilleen tai korvaa uudella.

<) Jos vuokralaisen toiminta tai alueella sijaitsevat vuokralaisen rakenteet tai lait-
teet aiheuttavat vahinkoa esimerkiksi ymparistolle, omaisuudelle tai henkil6lle,
vastaa vuokralainen vahingosta.
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Vuokralainen on velvollinen selvittdmaan rakennusvalvontaviranomaiselta toi-
mintansa lupatarve sek& hakemaan kustannuksellaan kaikki alueen kaytt66n
liittyvat ja toiminnalleen tarvittavat viranomaisluvat.

Vuokrasopimuksen paattyessa vuokralainen on vuokranantajan niin vaatiessa
velvollinen purkamaan ja pois kuljettamaan rakennukset ja laitteet kustannuk-
sellaan.

Vuokra-alue tulee jattda kunnan hyvaksymaan kuntoon, joka todetaan yhtei-
sesti pidettavassa katselmuksessa. Vuokralaisen tulee ottaa yhteys vuokran-
antajaan kuukausi ennen vuokrasopimuksen paattymista ja sopia vastaanot-
tokatselmuksen ajankohta. Vuokranantaja ei ole velvollinen vuokrasuhteen
paattyessd maksamaan mitaén korvausta vuokra-alueella suoritetuista raken-
tamis-, kunnostus- ym. téista.

Vuokralainen ei saa kunnan suostumuksetta antaa vuokra-aluetta tai sen
osaa toisen kaytettaviksi taikka muutoin hallittavaksi, lukuun ottamatta sa-
maan konserniin kuuluvia yhtiéita. Siirrosta on tehtava ilmoitus vuokrananta-
jalle. Vuokrasopimusta ei saa siirtda kolmannelle ilman vuokranantajan kirjal-
lista suostumusta.

Vuokra-aluetta ei saa ilman kunnan lupaa kayttdd muuhun kuin tdman vuokra-
sopimuksen mukaiseen tarkoitukseen. Vuokralainen on velvollinen pitdmaan
hyvassa kunnossa vuokra-alueen ja silld olevat rakennukset seka huolehti-
maan siita, ettei toiminnasta aiheudu kohtuutonta haittaa tai rasitusta l1&hiym-
paristolle ja sen asukkaille.

Kunnalla on oikeus pitda tarpeen vaatiessa alueella katselmuksia. Pidettavista
katselmuksista on ilmoitettava vuokralaiselle hyvissa ajoin etukateen, jotta
sen edustajalla on mahdollisuus olla I&sna. Jos katselmuksissa todetaan ai-
hetta antaa muistutuksia, kehotuksia tai maarayksia, on puutteellisuudet kor-
jattava kunnan maarddmassa ajassa.

Vuokralainen on velvollinen sallimaan viemarien, vesijohtojen, puhelin- ja séh-
kojohtojen sekd muiden sellaisten johtojen ja ndiden vaatimien kiinnikkeiden
ja tukien sijoittamisen vuokra-alueelle, mikali siihen ei ole estettd muiden
sdannosten tai teknisten seikkojen vuoksi. Kunta on velvollinen korvaamaan
vuokralaiselle suorittamistaan rakentamis- tai asentamistyosta aiheutuvat ku-
lut ja vahingot.

Vuokranantajan tiedossa ei ole, ettd vuokran kohteena olevalla kiinteistolla
olisi harjoitettu sellaista toimintaa, joka olisi voinut aiheuttaa maaperan tai
pohjaveden pilaantumisen.

Vuokralainen on velvollinen huolehtimaan siitd, ettd vuokra-alue ei vuokralai-
sen toimesta eikd muutoinkaan pilaannu. Mikali vuokra-alue tai osa siita on
kuitenkin vuokra-aikana ymparisténsuojelulain (527/2014) 16 § tai 17 § tar-
koittamalla tavalla pilaantunut, vuokralainen on velvollinen huolehtimaan alu-
een puhdistamisesta siten kuin lain 14. luvussa saadetaan.

Mikali vuokralainen laiminly6 tassa tarkoitetun velvollisuutensa, vuokrananta-
jalla on oikeus toteuttaa puhdistaminen vuokralaisen lukuun ja peria toimenpi-
teesta aiheutuneet kustannukset vuokralaiselta.

Jos vuokralainen rikkoo tdmén sopimuksen ehtoja tai sen nojalla annettuja
maarayksia, on han velvollinen maksamaan kunnalle paitsi vahingonkor-
vausta, myds sopimussakkoa vuosivuokran viisinkertaisen maaran.
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12. Tasts sopimuksesta aiheutuvat erimielisyydet, mikali niisté ei neuvotteluin
paasta sopimukseen, kasitellaan Itd-Uudenmaan kérajgoikeudessa.

13. Jollei tassd sopimuksessa ole toisin maaréatty, noudatetaan vuokrasuhteessa
maanvuokralain (258/66) 5. luvun muun alueen vuokraa koskevia sédannoksia.

T&ta vuokrasopimusta on laadittu kaksi (2) yhtéapitavaa kappaletta, yksi kummallekin sopijapuolelle.

Tuusulassa . péivana ¢ kuuta 2020

vuokranantaja

TUUSULAN KUNTA

_maa nzitto

Paivi Hamalainen
maankayttopaallikkd

Sulinjare 2! paivana _J cu<y kuuta 2020
vuokralainen

Elisa Oyj

AN Fe w3

Jafi-Pekka Kamarainen
projektipaallikkd

Liitteet kartta vuokra-alueesta



Liitekartta
n. 80 m? suuruinen maa-alue kiinteistosta 858 — 411 - 37 -1

Vuokrasopimus .|| .2020
Tuusulan kunta / Elisa Oyj

. 0.l

NTASA-ASEMAKAAVA




LUPAPISTE

Hakemus
Kelatie 14 g, 01450 Vantaa

Asiointikunta Hakemuksen vaihe
Tuusula Hakemus jatetty
Kiinteistétunnus Hakemus jatetty
858-411-37-1 03.12.2020
Asiointitunnus: Kasittelija
LP-858-2020-02063 Aho Johanna
Hankkeen osoite Hakija

Kelatie 14 g, 01450 Vantaa Elisa Oyj / tukiasemat
Toimenpiteet

Maston, piipun, s&ilion, laiturin tai vastaavan rakentaminen tai muun erillislaitteen sijoittaminen (esim. markiisi,
aurinkokerain)

Hankkeen kuvaus

Hankkeen kuvaus

Selostus rakennushankkeesta tai toimenpiteesta

Rakennetaan matkaviestintukiasema. Tukiasema koostuu vapaasti seisovasta ristikkomastosta korkeudeltaan 48m
seka laitesuojasta 8,5 m2. Tukiasemalla parannetaan Elisan matkaviestinpalveluiden toimivuutta |&hialueella.
Tukiasemaan voivat sijoittaa laitteensa ja antenninsa muutkin teleoperaattorit.

Hakija pyytaa rakennusvalvontaa kuulemaan tarvittavat naapurit.

Poikkeamiset sa&nnodksisté perusteluineen

Tukiaseman sijoitus on lahivirkistysalueella (VL). Lahialueella ei ole ET-aluetta, johon tukiaseman voisi
asemakaavan mukaisesti sijoittaa. Tukiasemaa kuitenkin tarvitaan tuottamaan lahialueelle laadukkaat
matkaviestinpalvelut. TAma tukiasema tulee korvaamaan nykyiset aluetta palvelevat tukiasemat.

Rakennuspaikka

Kiinteist6

Tilan nimi Rekisterdintipaiva
KELATIE 30.06.2015
Maapinta-ala Vesipinta-ala
6.9056 (Tyhja)

Hankkeesta ilmoitettu rakennuspaikalla

Paivamaara

(Tyhja)

Hallintaperuste Kaavatilanne
Vuokrattu Asemakaava
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Hakija (hankkeeseen ryhtyva)

Yritys/yhteis6

Nimi Y-tunnus
Elisa Oyj / tukiasemat 0116510-6
Yhteysosoite

Katuosoite Postinumero
PL 40 00061
Postitoimipaikka Maa

Elisa Suomi
Yrityksen yhteyshenkil

Henkil6tiedot

Etunimi Sukunimi
Jari-Pekka Kamarainen
Henkildlla on voimassa oleva turvakielto

Ei
Yhteystiedot

Puhelin Sahkoéposti
0102 6000 jari-pekka.kamarainen@elisa.fi

Tietoja saa luovuttaa suoramarkkinointia seka mielipide- ja

markkinatutkimusta varten.

Haluan asioida vain sahkdisesti. Hyvaksyn myds tiedoksiannot
pelkastddn séhkoéisesséd muodossa.

Ei Kylla
P&aasuunnittelija

Henkil6tiedot

Etunimi Sukunimi
Veikko Erola
Henkilétunnus

050359-****

Yritys/yhteis6

Nimi Y-tunnus
Rejlers Finland Oy 0765069-8
Yhteysosoite

Katuosoite Postinumero
Vapaalantie 2B 01650
Postitoimipaikka Maa
Vantaa Suomi
Yhteystiedot

Puhelin Sahképosti

050 4655 696

veikko.erola@rejlers.fi
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Suunnittelijan patevyys

Tutkinto Muu tutkinto tai koulutus
Rakennusinsinori (Tyhja)
Valmistumisvuosi FISE patevyyskortti (linkki)
1985 (Tyhja)

FISE-pétevyys Suunnittelijan patevyys
(Tyhja) Tavanomainen
Kokemus vuosina Lis&tietoa suunnittelijan patevyydesta
35 (Tyhja)
Suunnittelutehtavan vaativuusluokka

Tavanomainen

Suunnittelija

Henkilétiedot

Etunimi Sukunimi

Veikko Erola

Henkilétunnus

050359-****

Yritys/yhteis6

Nimi Y-tunnus

Rejlers Finland Oy 0765069-8
Yhteysosoite

Katuosoite Postinumero
Vapaalantie 2B 01650

Postitoimipaikka Maa

Vantaa Suomi

Yhteystiedot

Puhelin S&ahkoposti

050 4655 696

veikko.erola@rejlers.fi

Suunnittelijan patevyys

Tutkinto Muu tutkinto tai koulutus
Rakennusinsin6ori (Tyhja)

Valmistumisvuosi FISE pétevyyskortti (linkki)

1985 (Tyhja)

FISE-péatevyys Suunnittelijan patevyys

(Tyhja) Tavanomainen

Kokemus vuosina Lis&tietoa suunnittelijan patevyydesta
35 (Tyhja)
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Suunnittelurooli
ARK-rakennussuunnittelija

Muu, mika
(Tyhja)

Suunnittelutehtévan vaativuusliuokka
Tavanomainen

Luvan maksaja (Hakemusten ja ilmoitusten maksullisuus maaraytyy kunnan oman taksan

mukaan.)

Yritys/yhteis6

Nimi Y-tunnus
Elisa Oyj / tukiasemat 0116510-6
Laskutusosoite

Katuosoite Postinumero
PL 499 00061
Postitoimipaikka Maa

Elisa Suomi
Yrityksen yhteyshenkil®

Henkilétiedot

Etunimi Sukunimi
Jari-Pekka Kamarainen
Henkildlla on voimassa oleva turvakielto

Ei
Yhteystiedot

Puhelin Sahképosti
0102 6000 jari-pekka.kamarainen@elisa.fi

Tietoja saa luovuttaa suoramarkkinointia seké mielipide- ja markkinatutkimusta varten.

Ei

Verkkolaskutustiedot

Verkkolaskuosoite OVT-tunnus
(Tyhja) 003701165106
Valittaja

Basware Oyj (BAWCFI22)

Laskuviite
Korsontie / Jari-Pekka Kamarainen

Selvitys kaivu-, rakennus- ja purkujatteen kéasittelysta

Selvityksen laatija
(Tyhja)

Puhelinnumero
(Tyhja)

Sahkdpostiosoite
(Tyhja)
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Toteutus

Purkuaika alkaa Purkuaika paéttyy

(Tyhja) (Tyhja)

Rakentamisaika alkaa Rakentamisaika paattyy

(Tyhja) (Tyhja)

Pa&urakoitsijan yhteystiedot

(Tyhja)

Purkaminen

Purettava kerrosala Rakennusvuosi

(Tyhja) (Tyhja)

Oljysdilididen lukumé&ira Kohteen etdisyys pohjavesialueesta
(Tyhja) (Tyhja)

Kohde sijaitsee tarkeélld pohjavesialueella Miten purkamisen ja purkujatteen pélyn levidminen estetéan?
Ei (Tyhja)

Sailidille suunnitellut toimenpiteet
(Tyhja)

Mineraalisen purkujétteen késittely
(Tyhja)

limoitus erityisté héiritsevaé melua aiheuttavasta toiminnasta
(Tyhja)

Rakennuksissa ja rakenteissa olevien vaarallisten aineiden kartoitus

Ei ole vaarallisia aineita
Ei

Vaarallisten aineiden kartoitus
(Tyhja)

Purkamisen ja rakentamisen yhteydessa muodostuvat jatteet

Vaaralliset jatteet

Jate Maégra Yksikké Kasittely-/Sijoituspaikka

Muut purku- ja rakennusjatteet (myds purettavat perustukset ja muut maanalaiset rakenteet, esim. putket)

Jéte M&éra (tonnia) Hyddyntémis-/Sijoituspaikka

Pilaantuneet maat

Poistettavat pilaantuneet maa-ainekset Hyoédyntamis-/Sijoituspaikka
(Tyhja) (Tyhja)

Tutkimus pilaantuneista maista
(Tyhja)

limoitus pilaantuneen maan puhdistamisesta on tehty
Ei
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Kaivettavat maa-ainekset (pilaantumattomat)

Jéte Hyddynnetéén (t)

Poisajettavia (t) Hyddyntémis-/Sijoituspaikka

Muut kaivettavat massat (jalostetut / kasitellyt / sekoittuneet / tms.)

Jéte Hyddynnetéén (t) Poisajettavia (t) Hyddyntémis-/Sijoituspaikka
Kaivettavien massojen selvitystapa

(Tyhja)

Orgaaninen aines

Jéte Hyddynnetéén (t) Poisajettavia (t) Hyddyntémis-/Sijoituspaikka
Vieraslajit

(Tyhja)

Miten vieraslajeja on tutkittu? Mita vieraslajeja kohteessa on?

(Tyhja)

Paatoksen toimitus

Vastaanottaja

Etunimi Sukunimi
Jari-Pekka Kamarainen
Postitus

Katuosoite Postinumero
Isoharjantie 6 71800
Postitoimipaikka Maa
Siilinjarvi Suomi
Yritys/yhteis6

Nimi

Elisa Oyj / tukiasemat

Maston, piipun, séilion, laiturin tai vastaavan rakentaminen tai muun erillislaitteen sijoittaminen
(esim. markiisi, aurinkokerain) - Matkaviestintukiasema

Kokonaisala
16

Rakennelman kayttétarkoitus
Masto

Toimenpiteen kuvaus

Tukiasema koostuu vapaasti seisovasta ristikkomastosta
korkeudeltaan 48m seka laitesuojasta 8,5 m2.

Kyseessd on tilap&inen rakennelma
Ei
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Liitteet

Liitteen nimi Sisaltd Liiteryhméa Tyyppi Allekirjoitukset
Lentoestelausunto id Lentoestelausunto Ennakkoluvat ja lausunnot Lausunto -
48198.pdf J
Naaapurin kuuleminen . . . . .
411-37-1.pdf Naapurin kuuleminen  |Ennakkoluvat ja lausunnot| Naapurin kuuleminen -

Elisa_kaupparekisteriot

Ote kauppa- ja

Ote kauppa- ja

e 11 11 2020.pdf yhdistysrekisterista Hakija yhdistysrekisterista ]
Kamarainen_Jari_Pekk . .. . i
a Valtakirja 2020 pdf Valtakirja Hakija Valtakirja
CV_Erola Veikko 10.9 . )
2020.pdf Ccv Osapuolten tiedot Ccv
Tutkintotodistus_Veikko . . . . .
Erola.pdf Tutkintotodistus Osapuolten tiedot Tutkintotodistus -
Korsontie_Elisa_ ASEM . R . Veikko Erola
A pdf Asemapiirros Paapiirustus Asemapiirros 02.12.2020
Korsontie_Elisa_ MAST L R L Veikko Erola
O.pdf Julkisivupiirustus P&&piirustus Julkisivupiirustus 02.12.2020
Korsontie_Elisa_LAITE. . . R R Veikko Erola
ndf Laitesuoja Paapiirustus Muu péaapiirustus 02.12.2020
Korsontie_Elisa_ MVSO . s R . . . - R )
P kopio.pdf Sopimusjaljennés Rakennuspaikan hallinta Sopimusjaljennés
Elisa Oyj, maa-alueen
vuokraus Kiinteistdsta Kopio . . Todistus
858-411-37-1 Kelatie, vuokrauspaatoksesta Rakennuspaikan hallinta hallintaoikeudesta )
Maantiekyld.pdf
3272_§§emakaavamaa Asemakaavamaaraykset Rakennuspaikka Ote asemakaavasta -
raykset.pdf
Ote asemakaavasta.pdf Ote asemakaavasta Rakennuspaikka Ote asemakaavasta -
SELVITYS_MRL 132-
1999]a MRL 132-1999 ja Selvitykset Muu selvitys -

MRAG648_Elisa_Korson
tie 19.11.2020.pdf

MRAG48 - selvitys

Korsontie_Elisa_kuvae
sitys.pdf

Kuvaesitys

Suunnitelmat

Muu suunnitelma
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Valtuutetut

Nimi

Sahkoposti

Rooli

Kutsu hyvéksytty

Rejlers Finland Oy
0765069-8

Kirjoitusoikeus -

Jari-Pekka Kamarainen

jari-pekka.kamarainen@elisa.fi

Kirjoitusoikeus

03.12.2020

Veikko Erola

veikko.erola@rejlers.fi

Kirjoitusoikeus

Hakemuksen tekija
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LIITE 6.
Kaavoituksen lausunto 22.12.2020

Rakennusvalvonta on pyytdnyt kaavoitukselta uuden lausunnon Elisa Oyj:n tietoliikkennemaston
sijoitushakemuksesta maanomistajan esille nostamien asioiden osalta, jonka mukaan lausunto pitaisi pyytaa
uudestaan huomioiden:

1. Elisa Oyj:n sijoitussuunnitelma 8.10.2020

Tuusulan kunnan viranhaltijapaatés 4.11.2020 (lainvoiman saanut 28.12.2020)

3. Onko EMT-1 kaavaluonnoksessa oleva merkinta syntynyt kaavoittajien Ljungbergille kertoman
mukaisesti Elisa Oyj:n pyynnosta

4. Onko maanomistaja vaatinut kaavoitusneuvotteluissa EMT-1 merkinndn poistamista

5. Onko maanomistaja edustaja Ljungberg ilmoittanut kaavoitusneuvotteluissa em. kohdan vaatimuksen
perusteeksi Elisan 25 vuotta kestdavan maavuokrasopimuksen sanotun irti vuonna 2013, mastojen
silloisen sijoituksen aiheuttaman haitan maanomistajalle seka kaavoituksen toteutukselle

6. Onko kaavoittajat kertoneet kaavoitusneuvotteluissa ryhtyneen yhdessa Elisan kanssa etsimdan uutta
sijoituspaikkaa nykyisilta paikolta poistuvilta mastoilta

7. Onko maanomistaja kertonut kaavoituksen intressina toteuttaa yhtendinen kaavoituksellinen ratkaisu
maanomistajalle jadvalle osalle tontteja, siten, ettda Data Centerin sijoittamista varten voidaan
muodostaa 3500 m2 yhtenadinen kokonaisuus.

N

Lausuntopyynnossa pyydetdaan huomioimaan Elisa Oyj:n sijoittamissuunnitelma 8.10.2020 ja siihen liittyva
Tuusulan kunnan viranhaltijan paatos 5.11.2020 seka vuokrasopimusluonnos. Nama asiakirjat koskevat maston
sijoittamista Kelatien itdpuolelle, kortteleiden 9008 ja 10012 viliin jaavalle viherkaistalle (858-411-37-1).
Kaavoituksen 25.11.2020 antama lausunto koskee vain niita Kelatien kaavahankealueen (858-411-6-66)
sijoituspaikkoja, joista lausuntoa oli pyydetty. Lausunto on niiltad osin edelleen ajantasainen, eikd em.
asiakirjoilla ole vaikutusta lausunnon sisaltoon.

Kaavoitus kuitenkin tdydentaa uusien tietojen valossa aiemmin lausumaansa seuraavasti.

Luvan myontamisedellytyksissa todetaan, etta telekaapelia, radiomastoa ja tukiasemaa ei saa sijoittaa
asemakaavan vastaisesti. Maston rakentaminen asemakaavan mukaiselle maa- ja metsatalousalueelle ei ole
suoraa kaavan osoittaman kayttotarkoituksen mukaista toimintaa.

Kaavoitus kuitenkin toteaa, ettd mastoille on nykysijainneilleen myonnetty luvat luonteeltaan pysyvina ja
huomauttaa, ettd kyse on olemassa olevista rakennelmista, ei kokonaan uudesta rakentamisesta. Mastojen
pysyttaminen paikallaan ei vaikeuta alueen tulevaa kaavoitusta tai aiheuta haittaa kaavoitukselle tai alueiden
kdytdon muulle jarjestamiselle. Kaavalliset elementit mastojen sdilyttamiselle ovat olemassa. Muilta osin
kaavoitus ei ota kantaa sijoittamisoikeuden edellytyksiin tai maanomistajan oikeudelliseen asemaan siihen
liittyen.

Maanomistajan esiin tuomiin seikkoihin liittyen kaavoitus lausuu seuraavaa.

Kaavoitus toteaa, etta Elisa Oyj:n sijoittamissuunnitelman (8.10.2020) mukainen ratkaisu on voimassa olevan
asemakaavan puitteissa (VL-alue, tila 858-411-37-1) toteutettavissa samalla tavoin kuin se on toteutettavissa
|aheisillda maa- ja metsatalousalueilla (M): poikkeaminen paadkayttotarkoituksesta voidaan katsoa vahaiseksi ja
myontaa rakennus-/toimenpideluvan yhteydessa. Kaavoituksen lausunto kuitenkin tarvitaan lupaprosessin
yhteydessa. Maankaytollisesti maston sijoittaminen kapealle vihernauhalle ei ole ratkaisuna ideaali, mutta
alustavasti se vaikuttaa toteuttamiskelpoiselta ratkaisulta.

Kaavoitus ei ole kdynyt neuvotteluja Elisa Oyj:n kanssa Kelatien kaavahankkeen mastoalueesta tai sen
osoittamisesta kaavalla. Masto-operaattorit ovat olleet kuntaa yhteydessa tarkoituksenaan kartoittaa uusia
mastopaikkoja, jotta ne voivat varautua ajoissa yhdyskuntarakenteen tuleviin muutoksiin. Kaavoituksen kasitys
on, ettd tukiasemapaikkoja tarvitaan enenevissd maarin lisda uusien langattomien tiedonsiirtoteknologioiden
yleistyessa.



Maankayttoneuvottelujen osalta kaavoitus toteaa seuraavaa. Vireilld olleen ja sittemmin lakkautetun Kelatien
tyopaikka-alueen laajennus asemakaava ja asemakaavan muutoksen maankaytténeuvotteluissa on keskusteltu
erilaisista toimijoista tai toiminnoista, joita alueelle voisi mahdollisesti sijoittua. Datakeskuksen sijoittaminen
alueelle nousi keskustelussa esiin yhtena mahdollisena vaihtoehtona muiden joukossa. Laaditussa
kaavaehdotuksessa oli ohjeellinen tonttijako, mika olisi mahdollistanut hyvinkin eri kokoisten
rakennuspaikkojen muodostamisen. Maanomistaja vastusti nykyisen maston alueen osoittamista EMT-1
merkinnalla ja kertoi, etta vuokrasopimus on irtisanottu. Maankaytolliset syyt kuitenkin tukivat merkinnan
sailyttamista kaavaratkaisussa.

Lisaksi kaavoitus toteaa seuraavaa muuttuneen kaavatilanteen osalta.

Alueen maankayton voidaan olettaa sailyvan nykyiselldan viela pitkan aikaa, koska Valtuuston paatoksen
(7.12.2020 § 136) mukaan tyopaikka-alueen laajennuksen kaavoitus on keskeytetty ja kohde on poistettu
kunnan kaavoitussuunnitelmasta. Kaavamuutoksen tueksi ei mydskaan ole maankayttoa ohjaavaa yleiskaavaa.
Alueen kaavoitusta ohjaava kaava on talla hetkellda Uusimaa-kaava 2050 - Helsingin seudun
vaihemaakuntakaava, joka on hyvdksytty 25.8.2020 ja jonka voimaantulosta maakuntahallitus paatti 7.12.2020.
Alueen tuleva maankaytto ratkaistaan aikanaan Tuusulan yleiskaava 2040:ssa.

Kaavoituksen edellinen lausunto 25.11.2020

Rakennusvalvonta on pyytanyt kaavoituksen lausuntoa Elisa Oyj vireille saattaman maston ja laitetilan
sijoitushakemukseen.

Sijoituslupaa haetaan ensisijaisesti maston nykyiselle sijainnille Pyérakujan paahan kiinteistolle 858-411-6-66.
Lisdksi hakemuksessa on esitetty kaksi toissijaista sijoituspaikkaa, joista yksi on niin ikaan kiinteistolla 858-411-
6-66, mutta lahelld Korsontietd ja toinen Vantaan puolella. Kaavoitus ei ota lausunnossa kantaa jalkimmaiseen.

Tila 858-411-6-66 on osa Kelatien tydpaikka-alueen laajennus asemakaavan ja asemakaavan muutoksen
suunnittelualuetta. Kaavan viimeisin kasittely on ollut kuntakehityslautakunnassa, kun se osaltaan hyvaksyi
asemakaavaehdotuksen kokouksessaan 18.1.2017 § 5. Asemakaavan tavoitteena oli tyopaikka-alueen
laajentaminen itdan. Alueen asemakaavoittamista ollaan keskeyttdmassa. Vireilld olevassa Tuusulan yleiskaava
2040:n kaavaehdotuksessa alue on osoitettu tydpaikka-alueeksi, joten alueen asemakaavoittaminen voi tulla
my6hemmin ajankohtaiseksi. Voimassa olevassa asemakaavassa alue on maa- ja metsatalousaluetta (M).

Kelatien ty6paikka-alueen laajennus asemakaavan ja asemakaavan muutoksen kaavaehdotuksessa maston
ensisijainen sijoituspaikka Pyordkujan padssa on huomioitu kaavaratkaisussa. Alue on osoitettu
kaavamerkinnalla EMT-1: Mastoalue. Alueelle saa rakentaa mastojen vaatimia tiloja enintéén 50
kerrosneliémetrid.

EMT-1 alue sijoittuu maen nyppylélle tyopaikka-alueen keskelle ja soveltuu siten maston sijoituspaikaksi.
Kaavoitus katsoo, ettei maston pysyttdminen paikallaan vaikeuta alueen tulevaa kaavoitusta tai aiheuta haittaa
kaavoitukselle tai alueiden kdyton muulle jarjestamiselle. Poikkeaminen maa- ja metsatalousalueen
paakayttotarkoituksesta voidaan katsoa vahaiseksi ja myontaa rakennusluvan yhteydessa.

Toissijainen sijoituspaikka Korsontien laheisyydessa on Kelatien tyopaikka-alueen laajennus
asemakaavaehdotuksessa ymparistohairioita aiheuttamattomien teollisuus- ja varastorakennusten
korttelialuetta (TY-12) ja/tai suojaviheraluetta (EV-8). Maston tarkkaa sijaintia on hankala tarkasti maarittaa
liitekartan mittakaavasta johtuen. Kaavoitus katsoo, etta alue voi toimia myos sijoituspaikkana, kuten edell3,
mutta ratkaisu heikentda hieman alueen rakentamispotentiaalia.

Liitteena Kelatien tyopaikka-alueen laajennus asemakaavan ja asemakaavan muutoksen kaavaehdotus
18.1.2017.



Tolli Lauri

Lahett4ja: Puputti Petteri LITE 7.
Lahetetty: maanantai 12. lokakuuta 2020 15.26

Vastaanottaja: Tolli Lauri

Kopio: Palkki Tuija; Kopposela Lauri

Aihe: VS: Masto ja tukiasema Kelatielle?

Jahas.

Korvanappiini tulikin tieto, ettd nama saattavat menna pelkalla sijoitusluvalla, eli ei tarvitsisi poikkaria.

-Petteri

Lahettaja: Puputti Petteri

Lahetetty: 12. lokakuuta 2020 14:47

Vastaanottaja: Tolli Lauri <lauri.tolli@tuusula.fi>

Kopio: Palkki Tuija <Tuija.Palkki@tuusula.fi>; Kopposela Lauri <lauri.kopposela@tuusula.fi>
Aihe: VL: Masto ja tukiasema Kelatielle?

Moro

Paras vaihtoehto olisi pitdd masto nykyisella paikallaan, mutta ei taida olla se kortti mahdollinen.

Esitetty suunnitelma ei vaikuttaisi haittaavan kelatien kaavaehdotuksen mukaisen ratkaisun loppuun viemista.
Masto sijoittuisi ojan seké Vantaalle menevéan runkovesiputken valiin viheralueelle ja tilaa jad myos kevarille.
Kelatien kaavahankehan poistuu kaavoitussuunnitelmasta, mutta jos se sinne joskus vield palaa, niin ei sabotoida
valmista suunnitelmaa, vaikkakin ratkaisuhan voi silloin olla jotain taysin muuta.

Nyt masto sijoittuisi ajantasakaavassa VL-alueelle (Kelatie Il rakennuskaava). Kaavassa ei ole mahdollistettu
rakentamista VL-alueelle.

Mita L. Kopposela tuumaa, vaatiiko poikkeamisen?

https://paikkatieto.tuusula.fi/link/2Nyjzr

-Petteri

Lahettaja: Tolli Lauri <lauri.tolli@tuusula.fi>

Lahetetty: 12. lokakuuta 2020 14:19

Vastaanottaja: Puputti Petteri <Petteri.Puputti@tuusula.fi>
Aihe: Masto ja tukiasema Kelatielle?

Moi,

Mita olisit mielt& oheisen esityksen mukaisesta sijainnista tukiasemalle? Sijoittuisi VL-alueelle, holdiin laitetun
kaavaehdotuksen valittomaan laheisyyteen, kiinteiston 858-411-37-1 alueelle:



t. Lauri



55 - 60 Lden

Yii 60 Lden
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